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"Os fatos que originaram este episédio
negro da histéria da humanidade deixam
muitas duvidas em nossas mentes. O que
se pode explicar € que o sentimento de
dominio e posse mobiliza muitas pessoas a
fal ponto que a vida n&o significa mais
nada. Inferesses polificos, religiosos e
financeiros, na histéria registrada do
homem, levaram muitos & morte. Se for
levado em considerac&o o ditado, de que
aprendemos com nossos emos, forcemaos
para que isso nunca mais se repifa”
(Mércia  Abreu, in “Segunda Guera
Mundidl”, série curiosidades, ed. Escala)

Razbes do Recurso Especial

pelo Ministério Publico Federal

EXCELENTISSIMOS SENHORES MINISTROS DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTIC A

No més de agosto de 1993, © mundo tomou
conhecimento que no coragdo da Floresta Amazénica, um grupo de
indics Yanomami havia sido dizmado por garmpeiros e suds
habitagcdes e plantacdes destruidas.
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O MINISTERIO PUBLICO FEDERAL e a Policia
Federal investigaram e confimaram os fatos, apurando que 23
garimpeiros investram confra indios Yanomami matando 12 e
deixando quatro feridos - denire eles, velhos, mulheres e criancas — e
queimaram suas chaponas (malocas).

Dos garimpeiros que participaram constam
GOIANO DOIDO, GOIANO CABELUDO, CAPORAL, CAREQUINHA,
PARANA ALOPRADO, CEARA PERDIDO, GOIANO BOIADEIRO, SILVA,
JAPAO, MARANHAO URICADO, ADRIANO, BARBACENA, SOZINHO, LUIZ
ROCHA, PARAZINHO, PEDAO E BOROCA.

Logrou-se  identificar os que  foram
denunciados nesta agdo — PEDRO EMILIANO GARCIA, vulgo “Pedro
Prancheta”, ELIEZIO MONTERO, o “Eliezer",  WALDINEIA SILVA
ALMEIDA, alcunhada de “Oungada", JUVENAL SILVA, vulgo
"Cururupu”, WILSON DOS SANTOS ALVES, o “Neguinho”, FRANCISCO
RODRIGUES ALVES, “Chico Ceard" e JOAO PEREIRA DE MORAIS, vulgo
“Jodo Neto”.

Foi-thes atribuido, dentre oufros crimes, a
pratica de genocidio, pelo fato de que, enguanto garimpeiros, (vistos
coletivamente) atacaram e dizimaram membros da comunidade
Yanomami de  Haximu (Hwaximeutheri) (fambeém  vistos
coletivamente, como integrantes do grupo). Os garimpeiros
atacaram e mataram mulheres e criangas indefesas, a quem ndo
conheciam individuaimente, mas tGo somente pela sua perfinéncia
ao grupo étnico (indios Yanomami). E destruiram suas chaponas
(malocas), obrigando-os & fuga e conseqlente abandono de suas
habitagdes.

A sentenga de 1° Grau reconheceu que
houve mortes, as quais, como as ocorridas, tipificam o delito de
genocidio, nos termos do artigo 1o, lefra ‘a’, da Lei 2.889/56, e firmou
a competéncia para julgamento como sendo do Juiz singular.

&
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O Acorddo do E. TRF da 19 Regido tambem
reconheceu gue o caso & de genocidio. No entanto, julgando a
apelagcdo, anulou a sentenca por entender que competente para
julgar crime de genocidio € o Tribunat do Jur.

A Ementa do Acdérddo da lavra da 39. Turma
do E. Tribunal Regional Federal da 19. Regi@o traz a seguinte redagdo:

1., Aocs apelantes foi imputada a
pratica, em conexdo, dos crimes de
lavra garimpeira sem autorizagdo.
confrabando, dano, quadhitha ou
bando, genocidio, na figura da alinea
‘a’ do art. 1° da Lei 288%9/56 e -
associagcdo para o genocidio, hipdtese
em que o art. 79 do Cddigo de
Processc Penal impde a reuni@o dos
processos para julgamento unificado.

2. A competéncia federal decorre, no
caso, de ferem sido praticadas
infragdes penais em defrimento de
bens da Uni@do Federal, alem de
homicidio que teve indios como vitimas
(Constituic@o Federal, artigo 109, incisos -
IV e Xl).

3. A ConstituicGo Federal, por sua vez,

ne inciso XXXVIil do art. 50, consagra a '
institvicGo  do i atfribuindo-lhe -
competéncia para julgamento dos

crimes dolosos contfra a vida, ao passo

que o art. 78, |, do Cddigo de Processo

Penal estabelece que, no concurso

entre a competéncia do juri e outro

érgdo da jurisdicdo comum

prevalecerd a competéncia do jur.
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4. Desse modo, tendo sido imputada
aos Apelantes a pratica de crimes
dolosos contra a vida tendo indios
como vitimas, em conexdo com outros
delitos, competente para o julgamento
de todos eles € o juri popular federal.

5. Sentenca anulada, determinando-se
o.retorno dos autos & vara de origem
para adogdo do procedimento
previsto nos artigos 406 do Codigo de
Processo Penal, ficando prejudicado o
exame das apelacdes.” (fls. 1702).

O MINISTERIO PUBLICO FEDERAL n&o se
conforma com a decisdo de que a competéncia para o julgamento
do crime de genocidio seja do Trbunal do Jurd, por isso oferta o
presente Recurso Especial.

DA TEMPESTIVIDADE

Em preliminar, observa o MPF ser fempestivo o
recurso ora interposto, @ confa de a infimagdo do representante
ministerial ser necessariamente pessoal € nos auios do processo (LC
75/93, art. 18, il, 'h'}. Considerando que os autos vieram a este orgdo
em 19/03/99. sexta-feira (fls. 1719), o0 recurso hoje interposto &
inegavelmente fempestivo.

DAS VIOLACOES LEGAIS

Ao Afastar a competéncia do Juiz singular
para o julgamento de genocidio, o v. Acdrddo Regicnal contfrariou o
§ 1° do arfigo 74, do Cdodigo de Processo Penal, qo incluir, sem
auterizagdo legislativa, © genocidio - crime contra a emia - nd
enumeragdo tfaxativa do dispositivo. }f
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"Compete ao Trbunal do Jiri o
julgamento dos crimes previstos nos
arts. 121, §§ 1° e 2° 122, paragrafo
Unico, 123, 124, 125, 126 e 127 do
Céodigo Penal, consumados ou
tentados.”

Contrariou também o artigo 1°, alinea "a" da

Lei 2.889/56, ao enquadrar o genocidio, enquanto crime confra etnia,
na natureza de crime contra a vida.

“Art. 1° - Quem, com inten¢cdo de
destruir, no todo ou em parte, grupo
nacional, étnico, racial ou religioso, -
como tat:

Q) matar membros do grupo.”

Violou tratado internacional, a “Convengdo

para Prevencdo e Repressdo do Crime de Genocidio”, de 1948,
incorporada ao direito pairio pelo Decreto 30.822, de maio de 1958. A
violacdo refere-se aos arts. |, Il e Vi da Convencdo.

Constituic@o Federal:

Violou o artigo 5°, inciso XXXVIII, lefra "d" da

“E reconhecida a instituicGo do jur,
com a organizagcdo que lhe der a lei,
assegurados;

d) a competéncia para o jutgcmenfo'
dos crimes dolosos confra a vida."

DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL

O recurso € fundado no permissivo do arf.

104, inciso Ill, alinea “a" da Constituicdo da Republica.

DO PREQUESTIONAMENTO
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A matéra aqui trazida, concernente o
julgamento do crime de genocidio pelo Juiz singular, foi
expressamente debatida ne acérddo, que recusou, vencido o Juiz
TOURINHO NETO (fls. 1701/1702 e 1715).

Verifica-se, pois, o debate e a recusa, por
maioria, das teses constitucional e legal em apreciacdo. O teor da
norma federal violado foi referenciado de forma expressa, nos votos.
Apenas deixou de ser dito que, além da CF, é também texto do
Codigo de Processo Civil.

O fexto do § 1° do art. 74, inobstante
transcrito como sendo apenas da ConstituicGo Federal, ja basta
para o fim do prequestionamento exigido para a admissibilidade do
Recurso Especial. E o que se vé da seguinte ementa:

“Agravo Regimental. Desprovimento.
Matéria constitucional:
prequestionamento necessario.

Embora o que exija a SUmula 282 do
STF, para embasar o extraordindrio, é
que a questgdo federal tenha sido
apreciada no acérddo recorrido, ndo
mencionando ser indispensavel a
precisa indicagcdo dos dispositivos *
questionados, € necessario que o tema
tenha sido venfilado na decisdo
impugnada, o gue, no caso, ndo
ocorreu, tanto €& verdade que a
invocagdo que faz o recorrenfe € a
trecho do aresto que se refere 1do
somente ao art. 486 do Codigo Civil.
(Agravo Regimental no Agravo de
Instfrumento n°® 125.473-4-MG, relator
Ministro ALDIR PASSARINHO, DJ 09-06-
89)."

Do voto do eminente Reiator, exirai-se

¢

seguinte passagem:
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"Embora, de fato, nGo me parece
necessario que o acdrddo indique ©
dispositivo constitucional violado, deve
pelo menos a matéria constitucional ser
discutida, o que, no caso, ndo
ocorreu.”

Em acdrddo proferido no Agravo de
Instrumento 135.902-1 AgRg). o eminente Ministro MARCO AURELIO
assentou (DJ 5.4.91):

“Dai a premissa segundo a qual o
prequestionamenio  revela-se  pela
abordagem em si do tfema e decis@o
respectiva e ndo pelo simpies fato de,
em apego maior d forma, ter-se na
decisGo o0s nUmeros dos artigos
perfinentes.”

Tem-se, assim, suficientemente demonstrado
o prequestionamento da guestdo federal versada neste Recurso
Especial.

DA ILEGALIDADE DA DECISAQ

O recomrente ndo admite se seja extrapolada
a enumeracdo feita no pardgrafo 1° do art. 74, do Cddigo de
Processo Penal, para nele incluir-se. indevidamente, sem avutorizag&o
legisiativa, tipo pen‘czl que dele nGo conste.

Também ndo admite seja o genocidio, na
modalidade descrita no art. 1°, alinea “a" - "matar membros de
grupo éinico, com a intencdo de destrui-lo no todo e em parte” - seja
considerado como crime doloso contra a vida e, portanto, sujeito o
julgamento pelo Tribunal do Juri.

‘_?.
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Com a devida venia, o Ministério Publico
Federal compreende gque, sendo competente a Justica Federal, a
competéncia é do juiz singular, € ndo do Tribunal do Jur popuiar. Isto
porque, no genocidio, o bem juridico tutelado n&o é a vida, mas a
etnia. Tanto & assim que pode haver delito de genocidio, mesmo sem
que haja morte.

O GCenocidio vem previsto em nossa
legislagdo, pela Lei 2.889, de 1° de outubro de 1956, que em
cumprimento a Conven¢do da Organizagdo das Nagdes Unidas
(ONU), de 1948, internou em nosso direito referida Convencdo e suas
disposicoes.

Essa Convencdo sobre o Genocidio foi
aprovada em 9 de dezembro de 1948, pela Resolucdo n® 260 A (Il).

O Brasil a ratfificou em 15 de abril de 1952,
tendo promulgado o Decerto 30.822, de 6 de maio de 1952. NGo
cbstante, em 1° de oufubro de 1956, edifou a Lei 2.889.

O texto da convengdio fem o0s seguintes
enunciados:

“Conveng¢do Para a Prevencdo e a
Repressdo do Crime de Genocidio

Considerando que a Assembliéia
Geral da Organizacdo das Nacgdes
Unidas, em sua Resolugdo n® 96 (1), de’
11 de dezembro de 1946, declarou que
0 genocidio € um crime contra o Direito
Internacional, contraric ao espirito e
aos fins das Nag¢des Unidas e que ©
mundo civilizado condena;

Reconhecendo que em todos
os periodos da histéria o genocidio
causou grandes perdas & humanidade;
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Convencido de que, para
libertar a humanidade de flagelo tdo
odioso, a cooperacdo internacional &
necessara;

Convém o seguinte:
Artigo | - As partes-contratantes
confrmam que o genocidio, quer
cometido em tempo de paz quer em
tempo de guerra, € um crime contra o

Direito Internacional, o qual elas se -

comprometem a prevenir € a punir.
(grifo nosso)

Artigo Il - Na presente Convengdo,
entende-se por genocidio qualquer dos
seguintes atos, cometidos com «
inten¢c&o de desiruir, no todo ou em
parte, um grupo nacional, étnico, racial
ou religioso, tal como:

a} assassinato de membros de grupo;

b) dano grave @ infegridade fisica ou
mental de memibros do grupo;

C) submiss@o intencional do grupo a
condicbes de existéncia que |he
ocasione ma destruicdo fisica total ou
parcial;

d) medidas destinadas a impedir ©s
nascimentos no seic do grupo;

e) transferéncia forcada de menocres do
grupo para outro grupe.
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Artigo lll - SGo punidos os seguintes atos:
a) o genocidio;

b) o conluio para cometer genocidio;
c)a incitagdo direta e puUblica a
cometer genocidio;

d) a tentativa de genocidio;

e) a cumplicidade no genocidio.”

Artigo VI - As pessoas acusadas de genocidio
ou de qualquer dos outros atos enumerados
no arfigo Il serdo julgados pelos tribunais
competentes do Estado em cujo teritdrio foi
o ato cometido, ou pela Corte Penal
Internacional competente em reilacdo &s
partes Contratantes que |he tiverem
reconhecido a jurisdicdo."

O Brasil foi fiel, ao elaborar a Lei 2.889/56,
franscrevendo os dispositives da Convengdo, o que lhe valeu elogios
do comentador espanhol JAVIER SAENS PIPAOM y MENGS (in
Delincuencia Politica Internacional, Madrid, 1973, pag. 223).

Para evidenciar que o delito de genocidio -
crime contra a etnia - € inteiramente distinto daqueles tipificados no
capitulo |, titulo |, Parte Especial do Cédigo Penal - crime contra a
vida - convém partir desde a abordagem dos aspectos histéricos
antecedentes @ Convencdo da ONU e & Lei 2.889/56, pcsscndo pelos
estudos doufrindrios sobre os delitos.

A denominagdo genocidio {de genus =
gente do grego e do latim excidium, de caedere = abalar, matar) é
uma palavra hibrida, apesar de poder derivar do latin genus.

Essa denominag@o foi devida a Rafael
Lemkin, professor polonés radicado nos Estados Unidos, que
empregou em 1944 na obra Axis in Occupied Europe, Washington,
1944 e Le crime de génocide, in Revue Diplomatique et Politique,
1946, pag. 213.

10
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1993 escreve:

O Professor VALDIR SZNICK in “Cometdrios &
Lei dos Crimes Hediondos”, Livraria e Ed. UniversitGria de Direito Ltda,

“Histérico.

Na época antiga, na chamada
Antiglidade, era comum, 0§ pPoOvos
vencedores ndo sé escravizavam oS
vencidos como também arrasavam
suas cidades e matavam todo o povo.

Era a guema em que O©S

vencideos, especialmente os que se -

rebelaram, eram, apds a batatha final,
destruidos. Os egipcios, babilbnios,
gregos e 0s romanos, na época antiga,
ao conquistarem os inimigos ao lado de
levarem ©s mais capazes presos

- (especialmente as mulheres, arasavam

e salgavam as cidades, matando os
demais habitantes.

Conhecida era as perseguicdes

aos cristdos movidas pelos imperadores

romanos - sO cessando com O

imperador Constantino e o episddio da
Porte Milvio, " in hoc signo vinces" - dos

quais se celebrizou pelo despotismo e

sanha na perseguicdo os imperadores
Domiciano e Nero, ete chegou a por
fogo em Roma, para culpar os crist@os,
enguanto tocava, ensandecido, sua
lira.

Essa perseguicdo tanto aos
antigos como também aos cristdos sao
antecedentes do crime moderno do
genocidio.

M
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Na Idade Media, em 1572,
houve uma perseguicdo, na Frangaq,
aos huguenotes, na conhecida noite
de Sdo Bartolomeu, onde a Franga
ficou toda iluminada devido aos
incéndios € s mortes dos huguonotes.

Mais proximo a nds, o gue
detonou a apenacdo de mortandade
a um grupo étnico-racial, ou religioso
foi, em especial, a Il Grande Guerra e
0s campos de concentracdo, e Hitler,
construido, de inicio, para os inimigos
politicos.

Ao depois, poloneses, judeus & .

catdlicos (0 campo de concenfragdo
de Dachau, perto de Munigue tem @
relagdo por religido e raga dos
perseguidos) passaram a se constituir
nos residentes nesses campos que,
methor do que concentra¢do, podem
ser chamados de ‘campos de
exterminio’ ou 'campos da morte’.

Dessas atrocidades praticadas
pelo ill Reich & que houve necessidade
de uma previsGo legal desse crime,
contra os povos - regra geral chamado
de '‘minorias’ politico - etico - raciais,
nacionais e religiosas.

Antecedentes

Logo apds a Guerrg, criou-se 0
Tribunal de Nuremberg (e também um
em Toquio, no Japdo), para punir
dirigentes e demais gque tivesse
cometido ‘crimes de guerra’, '' crimes
contra a paz' e ‘crimes contra a
humanidade'; que ., no art. 6° desse
Tribunal, eram anotados como sendo
de sua comgeténcia
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Assim, entre o5 ‘crimes contra a
paz' temos: a preparagdo de guerna:
planejamento, inicio. execugdo de
guerra de agressdo; ‘crimes de guera’
temos violagdo de leis e costumes da
guermra (assassinatos, maus  tratfos,
deportag@o, execugdo de reféns,
despojamento de propriedade, ndo so
dos presos mas também confra a
populagcdo subjugada). E entre o©s
‘cimes confra a humanidade' temo:
assassinato, exterminio, escravid@o,
deportag@o contra civis, por mofivos
politicos, raciais ou religiosos.

Em julho de 1947 redlizou-se em
Bruxelas a VIl Conferéncia para UnificacGo do Direito Penal,
com finalidade especifica de definir os crimes confra a
humanidade. O relator-geral foi o juiz belga José Y. Dautricourt,
diretor da Revista de Direito Penal ¢ Criminologia. Lemkin, na
ocasido, definiu o delito.

VALDIR SZNICK, na obra citada, pdg.
108 aponta a seguinte definicdo atribuida a Lemkin.

‘Genocidio €& um  crime
especial, consistente em  destruir
infencionalmente  grupos  humanos

raciais, religiosos ou nacionais .tanfc em |

tempo de paz, como de guerra'.
Entendia que hd o dolo especifico de
destruir grupo humano.
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Prossegue VALDIR SZNICK :
“ Convencdo Universal de 1948

A Convencdo Internacional
sobre genocidio, realizado em Salt Lake
City, presidida por Maktos, era
infegrada por Lemkin, Vespasiano Pella
(da Romenia} e por Donnedieu de
Vabres, da Franca.

Essa Convengdo foi realizada
tendo em vista a Resolugdo n°® 96, da

propriac ONU, de 11 de dezembro de .

1946, que assim rezava:

‘Reconhecer que o genocidio é
um delito do Direito das Gentes,
condenado pelo mundo
civilizado, cujos principais
aufores e cumplices, sejam
pessoas privadas, funciondrios
ou representantes oficiais do
Estado, devam ser castigados,
por terem obrado por razdées
sociais, religiosas, politicas ou.
outras’,

A comissdo  capitulou o
genocidio em trés grandes grupos: '

1 - genocidio fisico - morte, lesGo e atos
que os causem;

2 - genocidio biolégico - esterilizac&o,
separacdo de membros do grupo;
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3 - genocidio cuitural - proibicdo do
uso de lingua propria, destruicdo de
monumentos, insfilutos de arte,
ciéncia.”

Crimes

O. cime de genocidio tem algumas
especificidades que o tornam um crime
especial. Na verdade, ele &, nesse
ponto, um crime comum, para
diferencia-lo do crime politico, que ndo
permite a extradicdo.

1 - € um crime - pois trata-se de uma
infragcGo que esta a exigir uma punicdo
severa (crime aqui em oposicdo a
contravengdo).

2 - jris gentium - referente ao direito
das gentes, denominagd@o essa antiga
e muito corente na idade média.
Ofende & comunidade humang
internacional; (grifo nosso)

3 - delito internacional E um deiito
internacional por varios motivos entre 0s
quais:

a) & excepcionaimente

internacional, e, podemos coloca-
lo nesse ponto, ao lado da tortura,
que € também internacional;

D) essencialmente internacional -
por sua natureza, pois causa
violagdo co direito das gentes e
representa um ataque pulblico &
ordem internacional;
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4 - pluriofensivo - E delito que ofende a
mais de um bem juridico tutelado: sGo
varios os bens juridicos tutelados - vida.
integridade, liberdade, etc.
Obijefividade juridica € representada
pela ofensa cometida confra um
grupo, dinda gue a vitima seja alguém
desse grupo.

Assim, pode-se considerar como objeto
material a pessca membro de um
grupo.

Objeto da protecGo legal ¢
pluriofensivo pois abrange um grupo,
quer com a morie quer' com a
destruicGo aqinda que ocomra sobre
apenas uma vitima desse grupo.

O sujeito passivo € o grupo ainda que
possam ser afingidos um ou mais
membros do grupo.

Pode ocorrer que, na perseguicdo ao
grupo, se afinja uma ou mais pessoas,
mas o sujeito passivo do genocidio &

sempre um grupo. Se fosse o individue,

isolado, o crime seria de homicidio.
(grifo nosso)

Esse grupo vitima pode ser racial,
étnico, nacional ou religioso.

Etnico - quando se refere a um povo, @’

uma homogeneidade grupal. E uma
coletividade mais constituida. Visa
resguardar minorias étnicas.”
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A Assembléia Geral das Nag¢des Unidas, em
1946, esclareceu as diferencas entre genocidio e homicidio nos
seguintes termos:

"O genocidio € a negagdo qo direito &

existéncia de grupos humanos inteircs,

enquanto que o homicidio &€ a negag¢do do

direito @ vida de um individuo humano.”

Observava o Prof. Heleno Cldudio Fragoso
"fodas as agdes que configuram o crime de genocidio ndo se
dirigem, em primeira linha, contra a vida do individuo, mas sim contra
grupos de pessoas, na sua totalidade” (Genocidio, in Revista de
Direito Penal, n® 9/10, jan.jun. 1973, RT, pdg. 31).1973, RT, pdg. 31)
crime conira a etnia.

Também o Professor Leo Kuper ensina que
“genocidio € um crime contra uma coletividade, tomando a forma
de homicidio em massa, e conduzido com intengdo explicita.. Como
um crime contra uma coletividade, ele pée de lado a questdo da
responsabilidade  individual; [genocidic] é a negagdo da
individualidade. Todeos 05 membros do grupo [as vitimas] s@o
culpados unicamente em virtude de sua dfiliacdo ao mesmo.
Caracteristicamente, os muito velhos e 0s muito jovens, os indefesos,
aqueles que ndo poderiam ser concebidos como ccembatentes,
est@o enfre as vitimas dos massacres. A inteng&o, como vimos, €
destruir um grupo “enquanto tal'” ( Kuper, Leo, 1981, Genocide.
Harmondsworth, Peguin Books, pdg. 86).

E perfeitamente aplicavel, mutatis mutandis,
o entendimento da Suprema Corte quanto & incompeténcia do
Tribunal do Jur, em matéria de latrocinio o qual, inobstante envolver
o fendmeno morte, ndo tem julgamento afeto ao Tribunal do Juri:

“Os crimes dolosos contra a vida sdo
da competéncia do Tribunal do Jur;
mas hd excegdes, entre as quais ©
crime de latrocinio, que & crime contra
a propriedade, sendo secunddrio ©
delito contra a vida”. (STF, RHC 32977, 2°
T.. Rel. Min. Ribeiro da Costa, julg.

27.1.54, /3] 19.5.60, p. 3613). 3
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E absolutamente possivel parafrasear o
Egrégio Supremo Tribunal Federal, e afirmar que o crime de genocidio
e crime confra a etnia, sendo secunddrio o delito contra a vida.

O crme de genocidio tem objetividade
juridica, fipos objetivos e subjetivos, assim como sujeito passivo,
inteiramente distintos daqueles dos crimes contra a vida, por isso ndo
se sujeitam co jUr popular.

Objetividade juridica )

Crimes contra a vida {homicidio, infanticidio,
aborto} - a vida humana, incluida a intra-uterina, bem juridico
individual.

Genoclidio - “O que se tutela ndo &, num
primeiro momento, a vida do individuo em si mesmo, mas sim a vida
de grupos de pessoas em sua fotalidade; dito de outra forma.
protege-se a vida em comum dos grupos de homens, na
comunidade dos povos” (MONTERO, Antonio Lopes in “Crimes
Hediondos, Saraiva, 1995, pag. 72).

Tipo objetivo

Crimes contra a vida - E a exting&o da vida
humana. O individuo age contra o corpo da vifima ( E. M. Noronha)

Genocidio - A conduta é dirigida a membros
de determinado grupo nacional, éinico, religiose ou racial. :

Tipo subjetivo

Crimes contra a vida - E o dolo, representado
pela vontade de ceifar a vida de outrem. '

Genocidio - Também €& o dolo, porem a
vontade deve ser especifica de aniquilar todo um grupo. A
Convengdo deixou bem clara essa exigéncia - “atos, cometidos com
a inteng&o de desfruir, no tocdo ou em parte, um grupo naciondl,
étnico, racial ou religioso” . A Lei 2.889 também n&o deixa dividas -
"Que, com a intengcdo de destruir, no todo ou em parte, grupo
nacional, étnico, racial ou religioso”(art. 1°). “E esse aspecto subjetivo
que caracteriza o genocidio. De outra forma teremos homicidio
simples ou qualificados, em concurso formal ou material” { MONTEIRO,
A Lopes in op. Cit, pag. 73).
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Sujeito passivo

Crimes contra a vida - £ o individuo, o ser vivo
{(homicidio, infanticidio) assim como o embrido, o feto (aborto).

Genocidio - "Serd qualquer pessoa ligada
necessariamente a um grupo determinado, grupo esse que deverd
ser daqueles protegidos pela Convengdo: grupo nacional, étnico,
racial ou religioso™” { MONTEIRO, A Lopes, in op. Cit. Pag. 73)

Além de fodas as razdes acima, outras se
acrescem para firmar a competéncia do Juiz singular, quais sejam, o
crime de genocidio €& daqueles previstos em convengdo
internacional (CF, art. 109, V) e, mais a Convencdo de 1948, no art. 1 o
coloca como crime contra o Direifo Internacional.
T N&o & possivel pois, que sendo crime contra o
direito_internacional, que o Brasil compromete-se a prevenir a e
punir (art. 1) tenha o julgamento dos autores de sua pratfica entregue
a um trbunal leigo como € o Tribunal do Jun, cujos fundamentos
socioloégicos e juridicos para sua existéncia insere-se no direito
comunitdrio. A prevalecer o entendimento do TRF estar-se-& diante
de violag&o da Convenca@o nos arts. | e V1.

No presente caso. 0 genocidio teve como
vitimas indios Yanomami, pela sé condicdio de serem indios. O que se
estd disputando, e protegendo, no caso € o direito coletivo & vida e
a seguranca dos indios Yanomami, considerados como um grupo
éfnico distinfo da sociedade envolvente. O que os genocidas
desafiam & o direito dagueles Yanomami & existéncia, dai porque sua
conduta tipifica o genocidio. representado pela conduta com
intfencdo de destruir, no todo ou em parte, grupo étnico. Com a
criminalizagdo desta condutq, a “tutela se faz em protegendo a vida
em comum dos grupos de pessoas de cada comunidade do povo"
(Guimarges, Byron Seabra, genocidio, in Repositério Oficial da
Jurisprudéncia do STF, n. 19, pag. 33, ed. Legis Summa, SP 1974).

O julgamento pelo jurn carrega os reflexos das
caracteristicas sécio-culturais de cada uma das comunidades no
qual este se reqdliza. Por isso afasta-se, num primeiro momento. a
interveniéncia Estatal e, de conseqUéncia, a rgida aplicagdo
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estritamente positivista das normas concernentes aos crimes contra a
vida. A instifuicGo do juri tem fundamento em que cabe aos
cidaddos de uma comunidade julgar os seus iguais nesses crimes,
praficados contra também iguais, afastando a interveniéncia do
pcder estatal.

Ora, além dos aspectos jG@ apontados, nos
quais se enfatfizou a natureza distinta entre ¢ genocidio da Lei
2.889/56 o os Crimes Contra a Vida do Coddigo Penal, temos que,
neste caso, ndo se estd diante de crime de etnia e culturas iguais
praticado conira iguais, porém de ndo indios (garimpeiros) contra
indigenas (Yamonami). Situag@o que, de pronto, afasta, para este
caso, a incidéncia das normas apontadas como violadas.

Pela sua natureza, o jiri € integrado por
cidaddos da comunidade onde se deu o evento, precisamente
porque representam, em regra, © pensamento sdcio-cultural da
comunidade envolvente.

No presente caso, além de fato envolvendo
culturas distintas, € evidente que os Yanomami ndo virdo a integrar
eventual corpo de jurados. E nem poderiam, por motivos ébvios.

Deste modo, a prevalecer o ponfo de vista
do TRF estar-se-& desnaturando a destinagdo do Tribunal do Juri, qual
seja o de a comunidade julgar seus iguais por crime praticado
também contra iguais.

A conclusGo do acdrddo Regional nega
vigéncia ac § 1° do art. 74 do Cddigo de Processo Civil, pois submete
co Tribunal do Juri crime n&io constante da taxativa enumeragdo do
paragrafo.

Entendimento diverso, d.v., também nega
vigéncia ao art. 1°, alinea "a" da Lei 2.889/56, haja vista que o objeto
material do delito de genocidio, ndo € a vida, mas sim o direito &
existéncia de dado grupo nacional, étnico, racial ou religioso.
Apenas, secundaricmente, frata a referida lei do evento morte e do
crime que a enseja, aparecendo este, tGo-somente, como modo de
execucQo do crime de genocidio, ao lado de outros, como as lesdes
graves. E, exatamente & conta de se apresentarem como modos de
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execugdo do crime de genocidio e, nesta condi¢cdo, integrarem o
iter criminis, s&do absorvidos pelo crime principal, ndo havendo que se
cogitar de qualquer espécie de concurso. O crime, pois, é Unico, e
de gencocidio se cuida, crime este cujo objetoc material ndo é
propriamente a vida, conforme reiteradamentie assinalado.

Se, de todo, ainda perdurasse alguma davida
quanto & competéncia do Juiz singular para o julgamento do crime
de genocidio, esta restaria afastada pela natureza do delito, o qual,
segundo a Convencdo de 1948, constitui em crime contra ¢
humanidade, oo qual o Brasi, ao aderr @ Convencdo,
. comprometeu-se, perante a comunidade internacional, a preveni-lo
. @ puni-lo. Essas duas outras circunst@ncias de gue se reveste o delito,
outra natureza do crime de genocidio, delito contra a humanidade,
coloca-0 ¢o largo da apreciagdo por fribunal leigo, como o é o
Tribunal do Juri. E diga-se que tal pretensdo harmoniza-se
perfeitamente com o sistema Patrio por forca do § 2° do art. 5° da
Constituicao Federal, segundo o qual os direitos e garantias expressos
na Constituicdo “ndo excluem outros decorrentes do regime e dos
principios por ela adofados, ou dos tratados internacionais em que a
Republica Federativa do Brasil seja parte”.

Posto isto, requer seja conhecido e provido
presente Recurso Especial, para o fim de cassar o acérddo recomido,
de forma a considerar competente o juizo singular, e determinar co
Tribunal Regional Federal que prossiga no julgamento do mérito das
apelagodes.

Termos em que pede deferimento.
Brasilia, em 29 de margo de 1998

Franklin Rodrigues da Costa
PROCURADOR REGIONAL DA REPUBLICA
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FR/PRR1 n°® 441/99

Recurso Extraordindrio na Apelagdo Criminal 1997.01.00.017140-0/RR

Recorente: MPF

Recorridos: JOAQ PEREIRA DE MORAES e QUTROS
“Os fatos que originaram este episédio
negro da histéria da humanidade deixam
muitas duvidas em nossas mentes. O que
se pode explicar € que o senfimento de
dominic e posse moebiliza muifas pessoas a
fal ponto que a vida ndo significa mais
nada. Interesses politicos, religiosos e
financeiros, na histéna registrada do
homem, levaram muitos & morte. Se for
fevado em considera¢do o ditado, de que
aprendemos Com nNoOssos erros, forcemaos
para que isso nunca mais se repita”
[Marcia Abreu, in “Segunda Guerra
Mundial”, série curiosidades, ed. Escala)

Razdes do Recurso Extraordindrio
pelo Ministério PUblico Federal

EXCELENTISSIMOS SENHORES MINISTROS DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL

No més de agosto de 1993, o mundo tomou
conhecimento que no coragdo da Foresta Amazdnica, um grupo de
indios Yanomami havia _sido dizmado por garimpeircs € suas
habitacdes e plantacdes desfruidas.

O MINISTERIO PUBLICO FEDERAL e a Policia
Federal investigaram e confirmaram os fatos, apurande gue 23
garimpeiros investram contra indios Yanomami mafando 12 €
deixando quatro feridos - dentre eles, velhos, mulheres e criancas — e
gueimaram suas chaponas (malocas). (%?J
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Dos garimpeiros que particioaram constam
GOIANO DOIDO, GOIANO CABELUDO, CAPORAL, CAREQUINHA,
PARANA ALOPRADO, CEARA PERDIDO, GOIANO BOIADEIRO, SILVA,
JAPAO, MARANHAQ URICADQ, ADRIANO, BARBACENA, SOZINHO, LUIZ
ROCHA, PARAZINHO, PEDAO E BOROCA.

Logrou-se identificar ©s qgue @ foram
denunciados nesta acdo - PEDRO EMILIANO GARCIA, vulgo "Pedro
Prancheta”, ELIEZIO MQNTERO, o “Eiezer”, = WALDINEIA SILVA
ALMEIDA, alcunhada de "Ourgcada”, JUVENAL SILVA, vuigo
“Cururupu”, WILSON DOS SANTOS ALVES, o “Neguinho”, FRANCISCO
. RODRIGUES ALVES, "“Chico Ceard” e JOAQ PEREIRA DE MORAIS, vulgo
“Jodo Neto”.

Foi-lhes atribuido, dentre outros crimes, @
' pratica de genocidio, pelo fato de que, enquanto garimpeiros, (vistos
coletivamente) atacaram e dizimaram membros da comunidade
Yanomami de Haximu  (Hwaximeutheri)  (fambém  vistos
coletivamente, como integrantes do grupo). Os garimpeiros
atacaram e mataram mulheres e criangas indefesas, a quem ndo
conheciam individualmente, mas t1&o somente pela sua pertinéncia
ao grupo étnico (indios Yanomami). E destruiram suas chaponas
(malocas), obrigando-os & fuga e conseqUente abandono de suas

habitacdes.

A sentenca de 1° Grau reconheceu que
houve mortes, as quais, como as ocoridas, fipificam o delito de
genocidio, nos termos do artigo 1o, letra ‘a’, da Lei 2.889/56, e firmou
a competéncia para julgamenio como sendo do Juiz singular.

O Acorddo do E. TRF da 1° Regido tambem

reconheceu que o caso & de genocidio. No entanto, julgando a

apelacdo, anulou a senfengca por entender que competente para
julgar crime de genocidio é o Tribunal do Juri.
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A Ementa do Acord@o da lavra da 3. Turma
do E. Tribunal Regional Federal da 19. Regido traz a seguinte redacdo:

1. Aos apelantes foi imputada a
pratica, em conexdo, dos crimes de
lavra garimpeira sem autorizacdo,
contrabando, dano, quadrlha ou
bando, genocidio, na figura da alinea
'q‘ do art. 1° da Lei 2.889/56 e
associagdo para o genocidio. hipdtese
em que o art. 79 do Cddige de
Processo Penal impde a reunido dos
processos para julgamento unificado.

2. A competéncia federal decorre, no
caso, de ferem sido praticadas
infragcdes penais em detrimento de
bens da Unido Federal, além de
homicidio que fteve indics como vitimas
(Constituicdo Federal, artigo 109, incCisos
IV e Xi).

3. A ConstituicGo Federal, por sua vez,
no inciso XXXVill do art. S50, consagra a
instituicGo do  juri  atribuindo-lhe
competéncia para julgamento dos
crimes dolosos contra a vida, ao passo
que o art. 78, I. do Cédigo de Processo
Penal estabelece que, no cCoONCuUrso
entre a competéncia do juri e outro
c’)rg@b da jurisdic@o comum
prevalecerd a competéncia do jori.

- 4. Desse modo, tendo sido imputada
aos Apelantes a prdatica de crimes
dolosos contra a vida tendo indios
como vitimas, em conexdo com outros
delitos, competente para o juigamento
de todos eles & o jur popular federal.
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5. Sentenca anulada, determinando-se
o retorno dos autos & vara de origem
para ado¢do do procedimento
previsto nos artigos 406 do Cddigo de
Processo Penal, ficando prejudicado o
exame das apelagdes.” (fls. 1702).

O MINISTERIO PUBLICO FEDERAL ndo se
conforma com a decisGo de que a competéncia para o juigamento
~ do crime de genocidio seja do Trbunal do JUr, por isso oferta o
presente Recurso Extraordindrio.

DA TEMPESTIVIDADE

Em prefiminar, observa o MPF ser tempestivo o
recurso ora interposto, & conta de a intimag¢&o do represenfante
ministerial ser necessariamente pessoal e nos autos do processo (LC
75/93. art. 18, II. 'h'}. Considerando que os autos vieram a este érgdo
em 19/03/99, sexta-feira (fis. 1719), o recurso hoje interposto é
inegavelmente tempesfivo.

DAS VIOLACOES CONSTITUCIONAIS

Ao Afastar a competéncia do Juiz singular
para o julgamento de genocidio, o v. Acdrddo Regional contrariou o
artigo 5°, inciso XXXVII, letra "d" da Consfituigdo Federal. ao incluir,
sem autorizacd@o legislativa, o genocidio - crime contra a etnia -
como crime doloso contra a vida:

“E reconhecida a instituicGo do jur,
cem a organizacdo que lhe der a lei,
assegurados;
d) a competéncia para o julgamento
dos crimes dolosos contfra a vida."
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A decisGdo tambeém é contrdria ao preceito
inserto no § 2° do art. 5° da ConstituicGo Federal, segundo o qual os
direitos e garantias expressos na Constituicdo "ndo excluem outros
decomentes do regime e dos principios por ela adofados, ou dos
tratados internacionais em que a Republica Federativa do Brasil seja
parte”, porque afastou do Juiz competente, no caso o Juiz Singular, o
julgamento de "Crime Conftra o Direito Internacional” (Convencdo,
arts. | e Vi), para entregar o caso a um fribunal leigo, o Juri, destituido
de competéncia para este caso.

DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL

O recurso é fundado no permissivo do art.
102, inciso |ll, alinea “a" da Constituig@io da Republica.

DO PREQUESTIONAMENTO

A matéria aqui trazida, concernente Qo
julgamento do crime de genocidio pelo Juiz singular, foi
expressamente debatida no acérddo, gue recusou, vencido o Juiz
TOURINHO NETO {fls. 1701/1702 e 1715).

Verifica-se, pois, o debate e a recusa, por
maioria, das teses constitucional e legal em apreciagcdo. O teor da
norma constitucionat violada foi referenciado de forma expressa, nos
vOtos.

DA INCONSTITUCIONALIDADE DA DECISAO

O recorrente n&o admite se seja incluido, na
competéncia constitucional do Tribunal do Juri, o julgamento de
“Crime Contra o Direito Internacional” e "Crime conira Etnia”,
inteiramente estranhos aos " crimes conira a vida" fipificados no
Caédigo Penal.

Com a devida vénia, o Ministério PUblico
Federal compreende que, sendo competente a Justica Federal, d
competéncia € do juiz singular, € ndo do Tribunal do Jur popular. isto
porque, no genocidio, o bem juridico tutelado ndo € a vida, mas a
etnia. Tanto é assim que pode haver delito de genocidio, mesmo sem
que haja morte. %
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O Genocidio vem previsto em nossa
legislacdo, pela Lei 2.889, de 1° de outubro de 1956, que em
cumprimento & Convencdo da Organizacd@o das Nagdes Unidas
(ONU), de 1948, internou em nosso direito referida Convencdo e suas
disposicoes.

Essa Convencdo sobre o Genocidio foi
aprovada em 9 de dezembro de 1948, pela Resolugdo n® 260 A (Ill).

O Brasil a rafificou em 15 de abril de 1952,
tendo promuigado o Decerto 30.822, de 6 de maio de 1952. Ndo
~ obstante, em 1° de outubro de 1956, editou a Lei 2.889.

O texto da convengdo tem os seguintes
enunciados:
“Conveng¢do Para a Prevencéo e @
Repressdo do Crime de Genocidio

Considerando que a Assembléia
Geral da Organizacdo das Nagdes
Unidas, em sua Resolucdo n® 96 (l), de
11 de dezembro de 1944, declarou que
0 genccidio € um crime contra o Direito
Internacional, contrario ao espirito e
aos fins das Nagdes Unidas e que ©
mundo civilizado condena;

Reconhecendo que em todos
os periodos da histéria © genocidio
causou grandes perdas @ humanidade;

Convencido de que, para

libertar a humanidade de flagelo tGo

- odioso, a cooperagdo internacional é
necessaria;

I
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Convém o seguinte:

Artigo | - As partes-contratantes
confimam que o genocidio, quer
cometido em tempo de paz, quer em
tempo de guerrq, € um crime contra o
Direito Internacional, © qual elas se
comprometem a prevenir e o punir.
(grifo nosso)

Artigo Il - Na presente Convengdo,
enfende-se por genocidio qualquer dos
seguintes atos, cometidos com a
intencdo de destruir, no todo cu em
parte, um grupo nacional, étnico, racial
ou religioso, tal como:

a) assassinato de membros do grupo;

b) dano grave a4 integridade fisica ou
mental de membros do grupo;

c) submissdo intencional do grupo
condicdes de existéncia que Ihe
ocasione ma destruicdo fisica total ou
parciat;

d) medidas destinadas ¢ impedir o©s
nascimentos no seio do grupo;

e) transferéncia forcada de menores do
grupo para outro grupo.

Artigo Il - SGo punidos os seguintes atos:
a) o genocidio;

b) o conluio para cometer genocidio;
c)a incitagdo direta e publica a
cometer genocidio;

d} a tentativa de genocidio;

e) a cumplicidade no genocidio."
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Artigo VI - As pessoas acusadas de genocidio
ou de qualquer dos outros atos enumerados
no artigo 1l serGo julgados pelos fribunais
competentes do Estado em cujo temitério foi
0 ato cometido, ou pela Corte Penal
Internacional competente em relacdo as
partes Contratantes que |he tiverem
reconhecido a jurisdicdo.”

O Brasil foi fiel, ao elaborar a Lei 2.88%9/56,
tfranscrevendo os dispositivos da Convengdo, o que lhe valeu elogios
. do comentador espanhol JAVIER SAENS PIPAOM y MENGS (in
Delincuencia Politica Internacional, Madrid, 1973, pag. 223).

Para evidenciar que o delito de genocidio -
crime contra a etnia - € inteiramente distinto daqueles fipificados no
' capitulo |, fitulo |, Parte Especial do Cdédigo Penal - crime conira a
vida -~ convém partir desde a abordagem dos aspectos historicos
antecedentes & Convencdo da ONU e @ Lei 2.889/56, passando pelos
estudos doutrindrios sobre os delifos.

A denominacdo genocidio (de genus =
gente do grego e do latim excidium, de caedere = abalar, matar) &
uma palavra hibrida, apesar de poder derivar do Iatin genus.

Essa denominacdo foi devida ¢ Rafael
Lemkin, professor polonés radicado nos Estados Unidos, que
empregou em 1944 na obra Axis in Occupied Europe, Washington,
1944 e Le crime de geénocide, in Revue Diplomatique et Polifique,
1946, pag. 213.

O Professor VALDIR SZNICK in "Cometdrios &
Lei dos Crimes Hediondos", Livraria e Ed. Universitaria de Direito Ltda.,
1993 escreve:

“Histérico.
~ —- Na época antiga, na chamada
Antiglidade, era comum, 0©s poOVOs
vencedores ndo sO escravizavam os
vencidos como também arrasavam
suas cidades e matavam todo o povo.
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Era a guera em que o©s
vencidos, especiaimente os que se
rebelaram. eram, apds a batalha final,
destruidos. Os egipcios, babildnios,
gregos e 0s romanacs, na eépoca antiga,
Qo conquistarem os inimigos ao lado de
levaremm ©s mais CcQpazes presos
(especialmente as mulheres, arrasavam
e salgavam as cidades, matando os
demais habitantes.

Conhecida era as perseguicoes
aos cristdios movidas pelos imperadores
romanos - sO cessando com ©
imperador Constantino e o episddio da
Parte Milvio, " in hoc signo vinces" - dos
quais se celebrizou pelo despotismo e
sanha na perseguicdo os imperadores
Domiciano e Nero, ele chegou a pér
fogo em Roma, para culpar os crist&os,
enquanto tocava, ensandecido, sud
lira.

Essa perseguicGo tanto aqos
antigos como também aos cristGos sdo
anfecedentes do crime moderno do
genocidio.

Na Idade Media, em 1572,
houve uma perseguicdo, na Franca,
aos huguenotes, na conhecida noite
de SGo Bartolomeu, onde a Franga
ficou toda iluminada devido qos
incéndios e as mortes dos huguonotes.

Mais proximo a ndés, o gue

Lo~ detcnou a apenacdo de mortandade

Ta-um. grupo étnico-racial, ou religioso

foi, em especial, a | Grande Guera e

0s campos de concentracdo, e Hitler,

construido, de inicie, para os inimigos
polificos.
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Ao depois, poloneses, judeus e
catdlicos (o campo de concentragdo
de Dachau, perto de Munique tem a
relcgdo - por religido e raga dos
perseguidos) passaram a se constituir
nos residentes nesses campos que,
melhor do que concenfragcdo, podem
ser chamados de ‘campos de
exterminio’ ou ‘campos da moerte'.

Dessas atrocidades praficadas
pelo lll Reich € que houve necessidade
de uma previsdo legal desse crime
contra os poves - regra geral chamado
de 'minorias’ politico - ético - raciais,
nacionais € religiosas.

Antecedentes

Logo apos a Guerra, criou-se o
Tribunal de Nuremberg (e também um
em Téquio, no Japdo), para punir
dirigentes e demais que fivesse
cometido 'crimes de guema’, '' crimes
contra a paz' e ‘crimes conira a
humanidade'; que , no art. é° desse
Tribunal, eram anotados como sendo
de sua competéncia

Assim, entre os ‘crimes contra a
paz' temos: a preparagdo de guerraq.
planejamento, inicio, execugdo de
guerra de agressdo; ‘crimes de guerra’
temos violacdo de leis e costumes da
-guerra  {assassinagtos, maus  iratos,
dépor’ro;éo, execugdo de refens,
despojamento de propriedade, n@o sé
dos presos mas também contra a
populagcdo subjugada). E entre ©0s
‘crimes contra a humanidade' temo:
assassinato, exterminio, escraviddo,
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deportagcdo contra civis, por motivos
politicos, raciais ou religiosos.

Em julho de 1947 redlizou-se em
Bruxelas a VIl Conferéncia para Unificagdo do Direite Penal,
com finalidade especifica de definir os crimes contra a
humanidade. O relator-geral foi o juiz belga José Y. Dautricourt,
diretor da Revista de Direifo Penal e Criminologia. Lemkin, na
ocasido, definiu o delito. ‘

VALDIR SINICK, na obra citada, pag.
« 108 aponta a seguinte definicdo atribuida a Lemkin.

‘Genocidio €& um  crime
especial, consistente em  destruir
intencionalmente  grupos  humanos
raciais, religiosos ou nacionais ,tanto em
tempo de paz, como de guerna'.
Enfendia que hd o dolo especifico de
destruir grupo humano.

Prossegue VALDIR SZNICK :
* Convencdo Universal de 1948

A Convencdo Internacional
sobre genocidio, realizado em Sait Lake
City, presidida por Maktos, era
infegrada por Lemkin, Vespasiano Pella
(da Romenia) e por Donnedieu de
Vabres, da Franga.

] Essa Convencdo foi redlizada

"'te_QgS em vista a Resolugdo n° 94, da

proprid~ONU, .de 11 de dezembro de
1944, que assim rezava:

'‘Reconhecer que o genocidio é
um delito do Direito das Gentes,
condenado pelo mundo
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civilizado, Cujos principaqis
autores e cumplices, sejam
pessoqas privadas, funciondrios
ou representantes oficiais do
Estado, devam ser castigados,
por terem obrado por razoes
sociais, religiosas, politicas ou
outras’,

A comissdo  capitulou 0o
genocidio em {rés grandes grupos:

1 - genocidio fisico - morte, lesGo e atos
gue os causem;

2 - genocidio bioldgico - esterilizagdo,
separacdo de membros do grupo;

3 - genocidio cultural - proibicdo do uso
de lingua propria, destruicGo de
monumentos, institutos de arte,
ciéncia."

Crimes

O crime de genocidio fem algumas
especificidades que o tornam um crime
especial. Na verdade, ele &, nesse
ponto, um crime comum, para
diferencia-lo do crime politico, que ndo
permite a extradigdo.

1 - & um crime - pois trata-se de uma
infracdo que esta a exigir uma punicdo
severa (crime aqui em oposicdo &
contravencdo).
2 - juris gentium - referente ao direito
das gentes, denominacdo essa antiga
e muito comrrente na idade meédia.
Ofende & comunidade humang
internacional; (grifo nosso)
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3 - delito internacional E um delito
internacional por varios motivos entre os
quais:
a) e excepcionalmente
internacional, €, podemos coloca-
o nesse ponto, ao lado da forturqg,
que é também internacional;
b} essenciaimente internacional -
por sua natureza, pois causa
violagGo ao direito das gentes e
representa um ataque publico &
ordem internacional:

4 - pluriofensivo - £ delito que ofende a
mais de um bem juridico tutelado: sdo
varios os bens juridicos futelados - vida,
integridade, liberdade, etc.
Objetividade juridica €& representada
pela ofensa cometida confra um
grupo, ainda que a vitima seja alguém
desse grupo.
Assim, pode-se considerar como objeto
material @ pessoa membro de um
grupo.
Objeto da protecGo legal &
pluriofensivo pois abrange um grupo,
quer com a morte quer com A
destruico aqinda que ocomra sobre
apenas uma vitima desse grupo.
O sujeito passivo €& o grupo ainda que
possam ser atfingidos um ou mais
‘memibros do grupo.
Pode ocorrer que, na perseguicdo ao
grupo, se atinja uma ou mais pessoas,
mas O sujeito passivo do genocidio &
sempre um arupo. Se fosse ¢ individuo,
isolado, o crime serig _de homicidio.
(gQrifo nosso)
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Esse grupo vitima pode ser racial,
étnico, nacional ou religioso.
Etnico - quando se refere a um povo, a
uma homogeneidade grupal. E uma
coletividade mais constfituida. Visa
resguardar minorias éftnicas.”

A Assembléia Geral das Nagdes Unidas, em
1946, esciareceu as diferengas entre genocidio e homicidio nos
seguintes termos:

“O genocidioc € a negag¢do ao direito 4@

existéncia de grupos humanos inteiros,

enquanto que o homicidio &€ a negacdo do

direito @ vida de um individuo humano.”

Observava ¢ Prof. Heleno Cldudio Fragoso
"todas as ag¢des que configuram o crime de genocidic ndo se
dirigem, em primeira linha, contra a vida do individuo, mas sim contra
grupos de pessoas, na sua fofalidade” [(Genocidio, in Revista de
Direito Penal, n° 9/10, janjun. 1973, RT, pdg. 31). E crime contra a
etnia.

Também o Professor Leo Kuper ensina que
“genocidio € um crime confra uma coletividade, tomando a forma
de homicidio em massa. e conduzido com intencdo explicita.. Como
um crime contra uma coletividade, ele pde de lado a questdo da
responsabilidade individual; [genocidio] €& a negacdo da
individualidade. Todos os membros do grupo [as vitimas] sdo
culpados unicamente em virtude de sua dfiliacdo ao mesmo.
Caracteristicamente, os muito velhos e os muito jovens, os indefesos,
aqueles que ndo poderiam ser concebidos como combatentes,
estGo entre as vitimas dos massacres. A intencdo, como vimos, é
destruir um grupo “enquanto tat'" (Kuper, Leo, 1981, Genocide.
Harmondsworth, Peguin Books, pag. 86).

E perfeitamente aplicavel, mutatis mutandis,
o entendimento da Suprema Corte gquanfo & incompeténcia do
Tribunal do Jur, em matéria de latrocinio o qual, inobstante envolver
o fendmeno morte, ndo tem julgamento afeto ao Tribunal do Juri:
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"Os crimes dolosos contra a vida sdo

da competéncia do Tribunal do Jur;

mas ha excegdes, entre as quais 0

crime de latrocinio, que € crime confra

a propriedade, sendo secunddrio ©

delito contra a vida". (STF, RHC 32977, 2°

T.. Rel. Min. Ribeiro da Costa. julg.

27.1.54, /D1 19.5.60, p. 3613).

F absolutamente possivel parafrasear ©
Egrégio Supremo Tribunat Federai, e afirmar que o crime de genocidio
e crime contra a etnig, sendo secunddrio o delito contra a vida.

O crime de genocidio tem objefividade
juridica, fipos objefivos e subjetivos, assim como sujeito passivo,
: inteiramente distintos daqueles dos crimes contra a vida, por isso ndo
se sujeitam ao jun popuiar.

Objetividade juridica

Crimes confra a vida (homicidio, infanticidio,
aborto} - a vida humang, incluida a infra-uterina, bem juridico
individual.

Genocidio - “O que se tutela ndo &, num
primeiro momento, a vida do individuo em si mesmo, mas sim a vida
de grupos de pessoas em sua totalidade; dito de outra forma,
protege-se a vida em comum dos grupos de homens, na
comunidade dos povos” (MONTERO, Antonio Lopes in “Crimes
Hediondos, Saraiva, 1995, pag. 72).

Tipo objetivo
Crimes cantra a vida - E a extingdo da vida

humana. O individuo age contra o corpo da vitima ( E. M. Noronha)
~ Genocidio - A conduta é dirigida a membros
de determinado grupo naciondl, étnico, religioso ou racial.
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Tipo subjetivo
Crimes contra a vida - E o dolo, representado
pela vontade de ceifar a vida de outrem.

Genocidio - Também é o dolo, porém a
vontade deve ser especifica de aniquilar todo um grupo. A
Convengdo deixou bem clara essa exigéncia - “atos, cometidos com
a intengdo de destruir, no todo ou em parte, um grupo nacional,
étnico, racial ou religioso™ . A Lei 2.889 também ndo deixa dividas -
"Que, com a infen¢do de destruir, no todo ou em parte, grupo
+ nacional, étnico, racial ou religioso™(art. 1°). “E esse aspecto subjetivo
' gue caracteriza o genocidio. De outra forma teremos homicidio
simples ou qualificados, em concurso formal ou material” { MONTEIRO,
A Lopes in op. cit., pag. 73).

Sujeito passivo

Crimes contra a vida - £ o individuo. o ser vivo
(homicidio, infanticidio) assim como o embriGo, o feto (aborto).

Genocidio - "Serd qualquer pessoa ligada
necessariamente a um grupo determinado, grupo esse que deverd
ser dc:queles protegidos pela Convengao grupo nacional, étnico,
racial ou religioso™ { MONTEIRO, A Lopes, in op. Cit. Pag. 73)

Além de todas as razbes acima, outras se
acrescem para firmar a competéncia do Juiz singular, quais sejam, o
cime de genocidio €& daqueles previstos em convencdo
internacional (CF, art. 109, V) e, mais a Convencdo de 1948, no art. 1 o
coloca como crime contra o Direito Internacional.

Nao é possivel pois, que sendo crime contra o
direito internacional, que o Brasil compromete-se a prevenir a e a
punir (art. 1) tenha o julgcmento dos autores de sua pratica entregue
a um tribunal leige como. € o Tribunal do Jur, cujos fundamentos
socioldgicos e juridicos porc: sua existéncia insere-se no direito
comunitdrio. A prevalecer o entendimento do TRF estar-se-& diante
de violagdo da Convencdo nos arts. | e VI.

No presente caso, ¢ genocidio teve como
vitimas indios Yanomami, pela sé condicdo de serem indios. O que se
esta disputando, e protegendo. no caso € o direito coletivo & vida e
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a seguranga dos indios Yanomami, considerados como um grupo
étnico distinto da sociedade envolvente. O gue 0s genocidas
desafiam é o direito dagueles Yanomami & existéncia, dai porque sua
conduta tipifica o genocidio, representado pela conduta com
intengdo de destruir, no todo ou em parte, grupo étnico. Com a
criminalizacdo desta conduta, a "tutela se faz em protegendo a vida
em comum dos grupos de pessocas de cada comunidade do povo”
(Guimardes, Byron Seabra, genocidio, in Repositdric Oficial da
Jurisprudéncia do STF, n. 19, pag. 33, ed. Legis Summa, SP 1974).

O juigamento pelo juri carrega os reflexos das
' caracteristicas sécio-culturais de cada uma das comunidades no
" qual este se realiza. Por isso afasta-se, num primeirc momento, a
interveniéncia Esfatal e, de conseqiéncia, a rigida aplicagdo
estritamente positivista das normas concementes aos crimes contra a
vida. A instituicdo do juri tem fundamento em que cabe aos
cidaddos de uma comunidade julgar os seus iguais nesses crimes,
praticados contra também iguais, afastando ¢ interveniéncia do
poder estatal.

Ora, além dos aspectos j@ apontados, nos
quais se enfatizou a natureza distinta entre o genocidio da Lei
2.889/56 o os Crimes Contra a Vida do Cdédigo Penal, temos que,
neste caso, ndo se estd diante de crime de etnia e culturas iguais
praticado contra iguais, porém de ndo indios (garimpeiros) contra
indigenas (Yamonami). Situagdo que, de pronto, afasta, para este
Ccaso, a incidéncia das normas apontadas como violadas.

Pela sua natureza, o juri € integrado por
cidaddos da comunidade onde se deu o evento, precisamente
porque representam, em regra, o pensamento socio-cultural da
comunidade envolvente.

No presente caso, além de fato envolvendo
cullturas distintas, € evidente que os Yanomami n&o virGo a integrar
eventual corpo de jurados. E nem poderiam, por motivos dbvios.
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Deste modo, a prevalecer o ponto de vista
do TRF, estar-se-a desnaturando a destinacdo do Tribunat do Jur, qual
seja a de a comunidade julgar seus iguais por crime praticado
também contra iguais.

Entendimento diverso, d.v., nega vigéncia ao
artigo 5°, inciso XXXVIIi, letra "d" e artigo 5°. pardgrafo segundo da
Constituicdo Federal, hgja vista que o objeto material do delito de
genocidio, ndo & a vida, mas sim o direito & existéncia de dado grupo
nacicnal, étnico. racial ou religioso. Apenas, secundariamente, trata
a referida lei do evenio morte e do crime que a enseja, aparecendo
" este, tGo-somente, como modo de execugdo do crime de genocidio,
" ao lado de outros, como as lesdes graves. E, exatamente G conta de
~ se apresentarem como modos de execugdo do crime de genocidio
e, nesta condicdo, integrarem o ifer criminis, sGo absorvidos pelo
crime principal, ndo havendo que se cogitar de qualquer espécie de
concurso. O crime, pois, € Gnico, e de genocidio se cuida, crime este
cujo objeto materiat ndo é propriamente a vida, conforme
reiteradamente assinalado.

Se, de todo, ainda perdurasse alguma duivida
quanto & competéncia do Juiz singular para o julgamento do crime
de genocidio, esta restaria afastada pela natureza do delito, o quai,
segundo a Convengdo de 1948, consititui em crime contra d
humanidade, ao qual o Brasil, cao aderir & Convengdo,
comprometeu-se, perante a comunidade internacional, a preveni-lo
e puni-lo. Essas duas outras circunsté@ncias de que se reveste o delito,
outra natureza do crime de genocidio, delito contra a humanidade,
coloca-o ao largo da apreciacdo por fibunal leigo, como o é o
Tribunal do Juri.

E diga-se que tal pretensdo harmoniza-se
perfeitamente com o sistema Pdatrio por forca do § 2° do art. 5° da
Constituigdo Federal, segundo ¢ quat os direitos e garantias expressos
na Constituicdo “ndo excluem oufros decorrentes do regime e dos
principios por ela adotados, ou dos fratados infernacionais em que a
Republica Federativa do Brasil seja parte”. 39
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Posto isto, requer seja conhecido e provido
presente Recurso Extraordindrio para o fim de cassar o acdrddo
recormido, de forma a considerar competente o juizo singuiar, e
determinar ao Tribunal Regional Federal que prossiga no julgamento
do mérito das apelagdes.

Termos em que pede deferimento.

Brasilia, em 29 de margo de 1998

Franklin Rodrigues da Costa
PROCURADOR REGIONAL DA REPUBLICA

NOD




