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Vistos, elc.

7 Trata-se de Agio Cautelar, com pedido de liminar, proposta
por ADELINO AUGUSTO FRANCISCO ¢ OUTROS em face da UNIAO
. FEDERAL, da FUNDACAO NACIONAL DO INDIO - TUNAI ¢ da cmpresa
3 PLANTEL PLANEJAMENTO TECNICO LTDA R B
‘ Pleiteiam ;05 Autores "a nouﬁcat;ﬂo da autoridade policial
' fcderal bem como a empresa Plantel ... pard que se abstenham de qualquer
préitica dc atos execulénos derivados da peortaria, ora qucsuonadn até quc se
. #{" . efetive a audiéncia de Jusuﬂcacﬁo prévia,.." (sic), requerendo, ainda, a concessiio
% ',’- de liminar apés a realizagio de audiéncia, a outorga dos beneﬂcms da Justiga

e _.:f-Gralulta e a requisi¢io da Integra de processos admmlstratwos em tramitagilo
,‘;'juglto a FUNAI e ao INCRA.
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% ;53""“ e Pm‘ primeiro, procedo i andlise do pleito constante da alinca
il do pe(hdo fomlulado na miclal - O

...... " ' ”'i.”' e
: : Entcndo presente na espécie o periculum in mora apenas 1o
Pkl que diz’ :espmto a uma possivel retirada dos Autores da frea em disputa, haja
nf Jr ‘vista que, em tal hipétese, restaria de pronto obstada a eficdcia de uma eventual
R a’*s'-‘ decisio favorﬂvcl criando wha situagdo fatica absolutamente irreversivel,
¥ !“Pf?,“j‘,}?“ se coxnunldades indigenas foremn assentadas no local.
| A . ‘ £
. Todavia, nada obstante o dramaético conlct':du S F PO
exordial, nlo vejo como o inicio de um simples trabalho de demarcago, yae en
( ida interfere no atual estado da lide ¢ absolutamente nio define a existéncia ou
mcxisténci,a do direito atcgado pelos Autores, poderd acarretar "wn banho de

. hsangue”, "

G L R AN Demats disso, 0s Servidores da FUNAI e os empregados da
empresa *PLANTEL, devidamente escoltados por A;,entcs da POLICIA
! ';-FEDERAL estdo a realizar atividade em principio licita, j4 que fundada em alo
fv‘\ adininistrativo que, a par de gozar de presuncglo de legitithidade, ‘encontra
ud*"aparente respaldo nas disposigdes insculpidas no art, 231, capur e § 6° dn

ﬁtstxtuu;.ilo Federal, m ver bis‘ .
Vg {}‘n;uf‘ B ousende : : . S

FETEN A } o
bEy hy' n o a .
e’:‘: i .:Ji : *i i © 7 "Art, 231. Sdo reconhecidos aos mdnos sua organizac;io social,
BHACULIEE costumes, linguas, crengas e tradigdes, e os direitos origindrios sobre
"Sardpat e * as terras que tradicionalmente ocupam, competindo & Unifo demarcé-
A e las, proteper @ fazer respeitar lodos os seus bens.
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e - § 6°, 550 nulos o exlmlos, niio produzindo efeitos juridicos, os atos
Lor Ty que tettham por objelo s ocupagio, o dominio e a posse das ferras a
' que se refere este artigo, ou a exploragio das riquozas naturais do solo,

dos rios e dos lagos nelas existentes, ressalvado interesse publico da

Unifio, segundo o que dispuser lei aompiemcntur. nio gernndo a
nulidade & a extinglo direito a mde.mzat;ﬁo ou agdes contra a Unix
: - salvp, na forma da lei, quanto as benleitorins derivadas da ocupn -
v ? de boa—fc ' 3 L s,
. WA WG " 1(3"
Assim sendo, -se "banho de sangue" dwouver, fscin -
obilidide exclusiva dos Aulores da presentc e demais , ocupanies -
wenda Suid-Missu®, os quais muito bem podem tolerar .uma “simple.
demarcagio ¢ calimamente aguardar o desenvolvimento do presente feito.
a it .l;
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iy : “Todavia, a apreciagio do pnmexm dos pleitos Turutaor
? (R pclc:s Aulorcs ndo esgota em absolulo o conleido da presente agio Catnctar,
‘ qual tem’ por escopo ultimo impedir, por via de medida cautelar prolerida in
Alimine litis, apds a neccsséria justificagiio, que intmeras familias residentcs na
drca cm comento sejam.-desalojadas de suas terras 4 conta da criago de¢ uina
arca mdlgena cuja legumudada ¢é questionada.., '
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: Assnn sendo, & vista da l‘lCGL‘.SSldadc de averiguag:no mais
pro[‘unda a respeito do verdadeiro siatus da drea em questio e da
"7 indispensabilidade in casu da prévia oitiva das partes ¢ de suas testemunhias no
" tocante aos fatos subjaccutes A lide, convém que scja realizada, com url,&nu..,

- Audiéncia de Justificagfio, nos termos do art. 804 do CPC, 'befni ‘como sejan

; Juntados aos autos a futegra dos processos administrativos atinentes A criagiio .
o "".;Area Indigena MARAIWATSEDE ¢ ao assentamento de possclros na "Fazends
k) Sula-stsu" por partc do INCRA.
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-0 Por {un, os Autores [azem jus ao beneﬂcm da Justiga
% leuila em razio de sua notdria hipossuficiéncia ccondmica.
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"Em face do exposto:

% 1) DEFIRO PARCIALMENTE o pleito constante da a!im 3
il "a" do pedido formulado na inicial, apcnas para DETERMINAR a FUNAIL ¢
S l’OLICIA FEDERAL, nas pessoas de seus rcspectivos chefes locais, que s
.+ abstenham de tentar reticar manu militari da "Fazenda Sum—Mlssu" qumm;u
posseiros que ali se encotitrem, até a rcahzncﬂo de Aud:ﬁncna et Juslifico,
G Prévia; , i
AR ) : ! AP S LAl §

s, 2) DESIGNO ‘Audiéncia de Jusuﬁcacﬂo Prévia, a sor
7 panlizada no dia 24 do margo de 1995, ds quatorze hotas, na sede’ deste Juivo,
" oportunidade em que serilo ouvidas as tostemunhias arroladas pelzfs ’yartes, sendo
" certo  que aquelas  indicadas pelos  Autores deverio ~ comparccor
“wi independentemente de intimigHo, ja& que sua precdria quahﬁcaqﬁo torna :
) -,lmpossivel essa medida'

'\
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; :l?s: i d:as, de cépia integral dos Processos Admm:stratwos BSB/1318/92 ¢ PROJETO

;», rUNDIAmo NORTE DE MATO GROSSO - SAQ FELIX DO ARAGUAIA
' 202/87, respccuvamcnle c 2
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Nolifiqueni-se.

Cilemn-se,

] Intimem-se,
:'!,': .

e 4) DEFIRO aos Aultores os bon
,‘é..f Iab i ‘tnomeaudo-lhes como Patronos os iluercs sipnatarios
. 8 ‘u‘l et

Cientifique-sc 0 MINISTERIO PUBLICO FEDERAL.

Cuiab4, 21 de feverciro de 1995.
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Fundaglio Nacional do [ndio
MINISTERIO DA JUSTIGA

OFfcI0o Ne O6%  /pAF/95. Brasilia,02 7 O3 ;7S .

Prezado Senhor,

Em aditamento ao Oficio n? 063/DAF/95,
de 21.02, apraz-nos encaminhar para conhecimento de V.Sa., a co-
pia da DECISKO do Juizo da Primeira Vara da Justlga Federal do
Mato Grosso, referente a demarcacao da terra 1ndlgena MARAIWA-
TSEDE.

Considerando a decisao favoravel do
MM. Julz Federal Substituto, Dr. Alexandre Jorge Fontes Laranjel
ra, em favor do prossequimento dos trabalhos , solicitamos a es-
pecial atencao dessa empresa no sentido de proceder o retorno
das equipes técnicas a campo, objetivando o cumprimento do Con
trato n? 071/94.

Ressaltamos oportunamente que, a FUNAI
ja esta providenciando junto a Superintendencia Regional da Po-
licia Federal de Goias, a volta dos agentes federais para segu

ranca dos trabalhadores da Plantel.
g ) e
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Jsa Marla ﬂaoﬁtc‘} 'Rogeds
Diretora de Assunies Fundidtles
FUNAI/MJ

Ilmo. Sr.

MAURECIO ORIVALDO DA SILVEIRA
Diretor da Plantel - Agr1mensura e Agronomia‘ltda

Av. Universitaria, 420 - Goiania - GO. de ] n B
74.030~010 : | H
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PODER JUDICIARIO
i JUSTICA FEDERAL -
SECAO JUDICIARIA DE MATO GROSSO
JUIiZO DA PRIMEIRA VARA

PROCESSO N°  : 95.0000378-3

CLASSE : 12000 - ACOES CAUTELARES
A[JTORES I ADE~LINO AUGUSTO FRANCISCO e OUTROS
REUS : : UNIAO FEDERAL e OUTROS
DECISAO
Vistos, elc.

Trata-se de "Ag#o Cautelar Inominada Preparatoria” proposta
por ADELINO AUGUSTO FRANCISCO e OUTROS em face de UNIAO
FEDERAL ¢ OUTROS. :

i Pleiteiam os Autores a concessdo de liminar "para suspender
por ordem de mando os atos executérios da portaria ministerial, proibindo-se os
trabalhos de servigos técnicos de fixagdo de rumos e confrontagdes para
demarcaciio da é4rea, até decisdo da lide principal." (sic).

_ Em decisdo proferida as fls. 261 usque 264, determinei a
FUNAI e & POLICIA FEDERAL que se abstivessem de tentar retirar 0s
posseiros que se encontram na é4rea disputada até que se realizasse a Audiéncia
de Justificagdo Prévia, a qual foi designada para o dia 24 de margo de 1995, as

14:00 horas. . )
&
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Posteriormente, os Autores promoveraépe iniciad (fls.
278/279), com o intuito de que os pedidos liminar e principal brangessem
providéncia tendente a "determinar que a Unifio Federal e a Funai se abstenham
de colocar indios na 4rea questionada nos autos e, de igual modo também, no
tomar nenhuma providéncia com objetivo de retirar os posseiros, ora suplicantes,

do territério pelos mesmos possuido, até decisdo final que compora a lide
principal." (sic).

Por via do despacho de fl. 280 foi admitida a emenda ¢
restou mantida a decisdo de fls. 261 usque 264.

Citadas, UNIAO FEDERAL e FUNAI desdelogo ofereceram
contestagdo (fls. 295 usque 307), alegando, em sede preliminar, ilegitimidade
ativa ad causam, impossibilidade juridica do pedido € auséncia dos pressupostos
legais ensejadores da concessdo da cautela.

Realizada a Audiéncia de Justificagdo Prévia (fls. 309 usque
313), foram ouvidas na ocasido trés testemunhas arroladas pelos Autores.

‘) Manifestando-se a respeito do pedido de liminar (fls. 315
usque 325), os Autores aduziram, em sfntese, que restou provada sua posse na
drea disputada ha mais de um ano e dia, que nfo ha indios naquela localidade,
que existe um clima de tens3o social no municifpio € que n#o lhes foram
assegurados o contraditério e a ampla defesa no processo administrativo
instaurado pela FUNAL

ApoOs tecerem consideragdes a respeito do fumus boni juris
e do periculum in mora, findam por pleitear a concessdo da liminar.

S PN TN

Por seu turno, UNIAO FEDERAL ¢ FUNAI ofereceram a
petigdo de fls. 330 usque 334, na qual alegam, em resumo,; que ndo pretendem
desocupar manu militare a é4rea disputada, que a Fazenda "Suid-Missu" foi
invadida de ma-fé por posseiros, que as testemunhas arroladas pelos Autores sdo
interessadas no desfecho favoravel da presente agio e que, desde o advento da
Constituigdo de 1934, as terras habitadas pelos ind{genas estdo excluidas do
dominio estadual. . :

Ap6s reiterarem os aspectos preliminares argillidos na
contestagdo de fls. 295 usque 307, findam por pleitear o indeferimento da
liminar.

i i .
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Decido.

Por primeiro, analiso as preliminares suscntadas por UNIAO
FEDERAL e FUNALI na contestagdo de fls. 295 usque 307, ji que caracterizam
aspectos prejudiciais da concessdo da liminar pleiteada na inicial.

Ndo vislumbro na espécie a alegada ilegitimidade ativa ad
causam, isto porque, 4 vista do teor das declaragdes colhidas por ocasifio da
Audiéncia de Justificagdo Prévia (fls. 311 usque 313), os Autores comprovaram
razoavelmente que detém posses na area disputada, o ‘que lhes confere interesse
juridico na solugdo da demanda.

Por seu turno, o pedido formulado na inicial n3o se me
afigura juridicamente impossfvel, haja vista que .Os™Autores pretendem na
verdade uma tutela possessoria de cardter provisdrio, o que ndq me parece
incompativel com a amplitude do Poder Geral de Cautela conferido ao juiz pelo
teor do art. 798 do Codigo de Processo Civil.

Demais disso, n3o se pleiteia absolutamente a satisfagido
imediata da pretensdo a ser formulada na ag@io principal;(de cunho declaratério
ou constitutivo-negativo), sendo a manutengdo pura e simples do status quo
reinante na area remanescente da Fazenda "Suia-Missu"; até.que a questdo seja
dirimida em carater definitivo. o

k.

' Em acréscimo, saliento que ndo compartilho da opinido
segundo a qual nunca é oponivel a tutela possessoria propriamente dita ou um
seu sucedidneo em face da atuagdo do Poder Publico, j& que tal entendimento
afronta as claras os principios constitucionais da garantia da propriedade, da
inafastabilidade da jurisdi¢do e do "due process of law" (Constitui¢do Federal,
art. 50, incisos XXII, XXXV e LIV) t.:s;_f;_;

o S

Noutras palavras, todo e qualquer cidaddo tem direito aos
interditos em caso de turbagio ou esbulho praticado:pelo prﬁpno Estado, salvo
naqueles casos em que o bem ja houver sido definitivamente incorporado ao
dominio publico, caso gm que cabera indenizagdo.
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"A_ desapropriagio indireta ndio passa de esbulho de propriedade

particular e, como tal, ndo encontra apoio em lei. E situagdo de fato

que se vai generalizando em nossos dias, mas que a ela pode opor-se

0 proprietario até mesmo com os interditos possessorios. Consumado

. 0 apossamento dos bens e integrados no dominio publico, tomam-se,

dai por diante, insuscetiveis de reintegragio ou reivindicagio, restando

ao particular espoliado haver a indenizagio correspondente, da maneira

mais completa possivel...". (in "Direitoc Administrativo Brasileiro",
Malheiros Editores, S3o Paulo, 1993, 18" edig#o, p. 507/508).

A propésito, trago a baila a 1
MEIRELLES, in verbis:

Claro estd que tal escoélio doutrinrio tatbém se aplica ao
caso da posse, ja que tal instituto, repito, é 1gualmt‘-:nte objeto de tutela pelo
ordenamento _]lll'idlCO patrio.

Concluinde no tocante aos aspectos preambulares da
cognigdo, a caracterizagdo do fumus boni juris ¢ do periculum in mora pertine
ao proprio mérito da tutela cautelar, da qual a liminar nada mais é que um
adiantamento.

Fixadas tais premissas, passo & apreciagdo do pedido
formulado in limine litis.

De logo, verifico que os Autores basicamente fundamentam
sua pretensﬁo em normas infraconstitucionais atinentes a tutela possessoria (v.g.,
posse de mais de ano e dia) e a legitimagdo da propncdade (v g existéncia de
Registro Torrens) que incidiriam no caso concreto ———

Todavia, desde logo observo, - al.:',‘gﬁsa de corte
epistemolégico, que as questdes atinentes as terras:,ocupadas pelos indios
encontram sua sede originaria na Constituigdo Federal, somente podendo ser
dirimidas a luz do disposto no art. 231, caput, e seus respectwos §§ 1°,2° e 6°
in verbis: P e

i af'{“ )
"Art. 231. S#o reconhecidos aos mdms sua orgamza(;io social,
costumes, linguas, crengas e tradn;i’jes e os direitos originarios sobre
as terras que tradicionalmente ocupam, competindo 4 Unido demarca-

las, proteger e fazer respeitar todos os seus bens.
»
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§1°.S30 terras tradicionalmente ocup.
habitadas em carater permanente, cabendo-lhes o usyfruto exclusivo
das riquezas do solo, dos rios e lagos nelas existentes.

§2° As terras tradicionalmente ocupadas pelos indios destinam-se a sua
posse permanente, cabendo-lhes o usufruto exclusivo das riquezas do
solo, dos rios e lagos nelas existentes.

.................................................................................................................

. §6°. Sin nulos e extintos, ndo produzindo. efextos juridicos, os atos
que tenham por objeto a ocupagiio, o dominio e a posse das terras
a que se refere este artigo, ou a exploragfio das riquezas naturais
do solo, dos rios e lagos nelas existentes, ressalvado relevante
interesse ptiblico da Unidio, segundo o que dispuser lei
complementar, nfio gerando a nulidade e a extingdo direito a
indenizagfio ou ac¢des contra a Unifio, salve, na forma da lei,
quante as benfeitorias derivadas da ocupacfio de boa-f¢é (grifer).”

-Assim sendo, a pretensdo formulada pelos Autores podera ser
satisfeita se, e somente se, a Fazenda "Sui4-Missu" ndo ficar desde logo
caracterizada como terra tradicionalmente ocupada pelos indios, caso em que se
aplicam as normas legais atinentes a posse e a prapriedade.

T T

Cumpre definir, portanto, o que's¥o terras *tradlcmnalmente
habitadas pelos indios. il _»”“

Descarto, desde logo, a interpretagfio no sentido de que tais
terras seriam todas aquelas ocupadas pelas comunidades, indigenas desde tempos
imemoriais, j4 que seria absolutamente impossivel .devolver Copacabana aos
Tamoios, segundo ilustragdio tantas vezes citada na doutrina e na jurisprudéncia
patrias. ,'f-f;;m b

Por seu turno, ndo se pode cc‘iﬁlprcender as mencionadas
terras como sendo apenas aquelas habitadas pelos silvicolas mo presente
momento, ja que semelhante exegese conduziria ao absurdo de possibilitar a
descaracterizagdo de uma dada é4rea indigena mediante pura e simples expulsio
de seus ocupantes, conforme ali4ds j& ocorreu tantas vezes, sem contar que
consagraria o brutal desapossamento ocorrido nas Gltimas décadas em virtude da
expansdo das frentes de colonizagdo e llteralmentep mvxablhzana a aplicagio do
§ 6° do citado dispositivo constitucional. :

e el b

Bem de ver, portanto, que a’'questdo hé de: ser examinada a

luz da evolugdo constitucional a respeito do tema.
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A Constituigdo Federal de 1934 for a p

hara—conferir

protegdo as terras possuidas pelos indios, consoante o teor de seu art. 129,

adiante transcrito:

"Art. 129. Ser4 respeitada a posse de terras dos silvicolas que nelas se
achem permanentemente localizados, sendo-lhes, no entanto, vedado
aliena-los."”

Tal disciplina em nada foi alterada com o advento das

Constituigdes de 1937 e 1946.

De seu turno, a Constitui¢do de 1967, com a redagéo que lhe

foi conferida pela Emenda n° 01/69 dispunha em seu art. 198, caput, e §§, ora

reproduzido:

""Art. 198. As terras habitadas pelos silvicolas'sib'—'inalienéveis nos

termos em que a lei federal determinar, a eles cabéendo a sua posse
permanente e ficando reconhecido o seu direito ao usufruto exclusivo
das riquezas naturais e de todas as utilidades néla existentes.

§1°Sdo terras tradicionalmente ocupadaspelos indios as por eles
habitadas em cardter permanente, as utilizadas para as suas atividades
produtivas, as imprescindiveis & preservagio dos recursos ambientais
necessarios a seu bem-estar e as necessarias a sua reprodugéo fisica e
cultural, segundo seus usos, costumes e tradigdes.

§2° As terras tradicionalmente ocupadas pelos indios destinam-se a sua
posse permanente, cabendo-lhe o usufruto exclusivo das riquezas do
solo, dos rios e dos lagos nelas existentes,

§4°.As terras de que trata este artigo sdo inalienaveis e indisponiveis,
e os direitos sobre elas imprescritiveis."

.\.H- IJ.J

Quero crer, portanto, que hio de ser reconhecidas como

terras tradicionalmente habitadas pelos indios para efeito’ de protegdo
& constitucional aquelas que, ao tempo da promulgacdo da Carta de 1934,

encontravam-se na posse permanente dos silvicolas, ja que, estando protegida a

ocupagio originaria, claro estd que se encontravam vedadas a“fitulagdo de tais
terras por parte das unidades da Federagdo ¢ a colomza;:ﬁo levada a cabo por

particulares.

oAbt Lo
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Em reforgo ao entendimento ora exposto, menciono

precedente do e. Tribunal Regional Federal da 5 Regido, in verbis:
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"ADMINISTRATIVO E CONSTITGEO: :
89.256/83. DECLARACAO DE OCUPACAO DE SILVICOLAS.
AREA QUE MENCIONA. DIREITO DE INDENIZACAO.
CABIMENTO.

-Somente as terras que eram ocupadas pelos mdlgenas quando da
promulgagdo da Constitui¢io de 1934, sdio reconhecidas como de posse
dos mesmos e de dominio da Unio.

- -Se, a data da promulgagéo da Constituigdo de 1934, a irea de terras

em questio ja era legalmente do dominio’ e posse pacifica de
particulares, tém os seus proprietarios direito & indenizagfio pelo
desapossamento.

-Decreto que declara terras de ocupagiio de silvicolas, contendo os
requisitos de desapropriag#o indireta, deve assim ser entendido, para
obrigar a Unido a indenizar mediante pagamento do prego justo.”
(Apelagio Civel n® 24739 - AL, in DJU de 18.03.94, Segio 1I, p.
10688).

Do voto condutor do mencionado precedente, proferido pelo

eminente Juiz FRANCISCO FALCAO, extraio o seguinte excerto, in verbis:

bjod
"De fato, ndo se pode afirmar.queitodas as terras que ja foram
habitadas por indios, mesmo quech4 tempos imemoriais, sejam de
propriedade da Unifio, e nulos todos os titulos acaso existentes. A
figura do indigenato, que é a posse, originaria da terra pelos silvicolas,
ndo pode ser invocada indiscriminadamente. i
Ha de se ter um marco inicial, sob pena de, retroagindo infinitamente,
chegarmos & absurda conclusdo de que.todas as terras brasileiras sdo
do dominio da Unifio, uma vez que,ja;foram; um dia habitadas por
indios. L
A faixa litordnea do Nordeste, incluindo as terras em que se situam as
capitais, a exemplo de Joio Pessoa;;ja foram, um dia, habitadas por
indios, e nem por isso pertencem a Unido a este titulo.
O marco inicial a que me refiro nio pode ser subjetivo, fixado por
administrador ou antropélogo que, discricionariamente, entenda ser
justo pertencer 4 Unifio as terras ocupadas por indios a ‘X' ou "Y" anos
atras.
Mas, que marco seria este?
Ao meu ver, seria a Constituigdo de 1934, a primeira a disciplinar a
matéria; as terras que, na data de ‘promulgagdo da Constituigdo de
1934, eram habitadas permanentemente por indios, seriam de posse
deles, mesmo que houvesse titufoklanterlor de propnedade conferido a
terceiro. Neste caso, o titulo seria jnulo .
Assim, estas terras seriam de posse excluswa dos indios, passando,
posteriormente, a0 dominio da Umﬁo (v. Consntu:q:io de 1967, com
Emenda 01/69). Verificada esta hlpotese (posse indigena a data da
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Rubrica:
promulgag¢io da CF de 1934), todosostita prredade em poder
de terceiros seriam nulos, ndo importando a data de seus registros.
Este marco inicial, fixado objetivamente, €, no meu entendimento, o
tnico capaz de evitar arbitrio por parte da Administragdo que, caso
contrario, poderia declarar de sua propriedade a maioria do territorio
brasileiro, pois, primitivamente, este era ocupado por silvicolas.
Sobre a existéncia de um marco fixo para determinar a posse de terra

_pelos indios, assim discorreu Pontes de Miranda:

‘4) PROPRIEDADE E POSSE - S#o nenhuns quaisquer titulos, mesmo
registrados, contra a posse dos silvicolas, ainda que anteriores a
Constituigio de 1934 'SE A DATA DA PROMULGACAO HAVIA
TAL POSSE' (Grifei). ('In' Comentérios 4 Constituigdo de 197, com a
Emenda n® 01 de 1969, tomo VI, Forense, 3* edigdo, pag. 457).

Em resumo, somente as terras que' eram ocupadas pelos indigenas
quando da promulgagio da CF/34 passanam a ser reconhecidas como

de posse dos silvicolas e do dominio da Umao

/ Na hipétese em exame, verifico que as t’érras disputadas pelas
partes foram objeto de titulagdo originaria pelo Estado de Mato Grosso a partir
do ano de 1960, consoante teor dos documentos de fls. 36 usque 178 e certiddo
de fls. 186 usque 192 do Processo Adnumstratwo (INCRA) n® 202/87, em

apenso.

De seu tumo, conquanto seja matéria incontroversa a
inexisténcia de indios habitando a drea no presente momento, observo que, em
face da abundante prova documental constante do Processo Administrativo
BSB/1318/92 - FUNAI (igualmente em apenso), resta indiscutivel que toda a
regido proxima a cidade de Sdo Félix do Araguaia, inclusive a Fazenda "Suia-
Missu" era, ainda na década de '50 e até meados' da década de '60, 4rea de
permanente ocupagdo de comunidades mdigenas notadamente a comumdade
Xavante. . Gl

A
-k I ‘1
Lj i

A esse respeito, destaco a ex1sten01a de relatérios da lavra
de Servidores do extinto Servidores do Servigo de Protegdo aos indios (S.P.L),
noticiando ataques dos Xavantes as populagdes das proximidades de S3do Félix
do Araguaia no ano de 1951 (fls. 128 usque 133 do.mencignado apenso).

Também merecem referéncia - os: "croquis" igualmente
elaborados por empregados da Fundagdo Brasil Central (inclusive um dos
famosos irm#os Villas-Boas), os quais identificam o vasto territério Xavante
situado na porg#o nordeste do Estado de Mato Grosso, o qual abrangia a area da
Fazenda "Suia-Missu" (fls. 298/299).

_..!- {:{j l.‘l:
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Rubrica:
Menciono, por ultimo, o documento de 1157 172700s referidos
autos, o qual d4 conta da transferéncia dos integrantes de uma aldeia Xavante

situada nas proximidades de Sdo Félix do Araguaia para a "Missdo Saleziana Sdo
Marcos", no ano de 1966.

Em face de tais evidéncias ¢ & luz do entendimento
anteriormente exposto, quero crer que as terras da Fazenda "Suid-Missu" foram
objeto de titulagdo invalida por parte do Estado de Mato Grosso, ja que se
cuidava de 4rea de posse permanente indigena, ficando caracterizada, portanto,
como terra tradicionalmente ocupada pelos indios para efeito da incidéncia do
art. 231, caput e §6°, do atual Texto Constitucional.

Disso decorre que a atuagdio da FUNAI e da UNIAO
FEDERAL na identificagdo, demarcagdo ¢ destinagio da Area Indigena
"MARAIWATSEDE" naquele local ndo configura, em linha de principio,
qualquer ilegalidade ou inconstitucionalidade, porquanto a existéncia de dominio
ou posse sobre o imovel € insuscetivel de produzir qualquer efeito juridico
vélido. Wy
A
Assim sendo, ndo estd presente na espécie o requisito do
fumus boni juris.

Néo bastasse tal constatagdo, tampougo vislumbro in casu o
perigo na demora da prestagdo jurisdicional, porquanto,sequer;foram ultimadas
as providéncias previstas no Decreto n°® 22, de 4 de fevereiro .de 1991, para o
desenlace do processo administrativo de demarcagdo, 0 que estd a indicar que

eventual desocupagdo da éarea para instalagio da comunjdade Xavante n3o vird
tdo cedo.

Quanto ao risco de "tensdo e convulsdo social" e a
possibilidade de "sucumbéncia de vidas humanas", observo que a irresignagio
de particulares no tocante a uma atuagio legitima da Administragio Piblica nio
enseja a caracterizagdo do periculum in mora, o qual pressupde a existéncia de
ameaga a direito subjetivo ou & prépria eficicia do processo.

Assim sendo, se violéncia. houver, haverio de ser
responsabilizados os que dela se valerem para;; tentar obstar o trabalho
desenvolvido por UNIAO FEDERAL e FUNAL Tal possﬂ:ulldade contudo, ndo
se presta a fundamentqr, por si s, a concess#o da tutela almejada.

Tpoder bl
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Concluindo, este Juizo nio 1ghtia_anes ¢ situagio
vivida pelos posseiros que hoje se encontram na Fa.zenda "Suné—Mlssu“ Todavia,
convém salientar que o processo administrativo de demarcagio da Area Indigena
"MARAIWATSEDE" somente poderd ser levado a cabo mediante estrita
obediéncia ao Decreto n° 22, de 4 de fevereiro de 1991, o qual prevé, dentre
outras providéncias, o reassentamento dos ocupantes nio-indios por parte do
o6rgdo fundiirio federal.

Com a palavra, portanto, o Poder Executivo Federal.

Em face do exposto, INDEFIRO-A: LIMINAR:-

Intimem-se.

Culaba 10 de maio de 1 .
LU e R i
ALEXANDRE JOR ON@ARANJEIRA
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Fundagéo Nacional do Indie
MINISTERIO DA JUSTICA

@)

oFfcIo Ne 3 3%  /DaF/9s. Brasilia,0) /09 /95 .

Prezado Senhor,

Levamos ao conhecimento de V. Exa. gque a
ewmpresa PLANTEL - Agrimensura e Agronomia Ltda, vencedora da
Concorréncia Piblica n2 001 /94 para demarcagdo topografica da terra
indigena MARZIWATSEDE, solicitou através de correspondencia datada de
17/08/95, a rescisiao do Cldntrato n? 071/94, firmado em 20/12/94.

Como justificativa a empresa destaca o
clima de hostilidade por parte dos ndo-indios invasores da terra
Xavante, desde a chegada de seus precursores emr janeiro deste ano.

' Posteriormente, como é da ciéncia da
Funai, duas novas tentativas forar desencadeadas pela firma, com 0O
apoio de agentes policiais federais, enr virtude da crescente
ranifestagdo inamistosa da populagao local contra os técnicos da
Plantel.

No entanto - apesar do ewpenho da Funai em
buscar incessantewrente junto ao Departarento de Policia Federal o
restabelecimento das condicdes indispensdveis paracseéguranga da equipe
demarcadora, bem como, das liminares deferidas poriVsExa. -,emr razao da
pressao politica exercida por liderangas regionais“frente ao Ministério

da Justiga, ndo foi possivel, sequer, © inicio dos''trabalhos de camrpo.

i

Exmo. Sr.
ALEXANDRE JORGE FONTES LARANJEIRA
Juiz Federal Substituto ‘

Secdo Judicidria do Mato Grosso - Juizo da Primeira Vara

Praca Bispo Dom Jose n? 17
78.010-230 - CUIABA - MT.
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Fundagfio Nacional do [ndio ok
MINISTERIO DA JUSTICA

Devido aoc quadro de letargia gque wantém
inalterada a situagdo fundidria desde o final do -ano passado, e O temrpo

decorrido desde a assinatura do contrato (08 meses) nao propicia mais,
segundo a diregao da empresa, o equilibrio econ/'mico-financeiro que
permita dar continuidade aos servigos.

Atenciosamente,

f'/ b
,___é.-—_:-a% :

ISA MARIA PACHECO

Diretora de Assuntos Fundiarios




Fis.

Proc. n.@ 23[ ?UO/ %1
IS

A AREA INDIGENA MARAIWATSEDE E TERRITORIO XAVANTE

Em 1963 havia um grupo de indios Xavante numa érea de mata chamada Mardiwatséde, que mais ‘

* tarde viria a ser conhecida como Fazenda Suyi-Migu. Os indios, que até entdo, viviam isolados de todo

contato com a sociedade envolvente, sofreram sérios reveses nos anos que se seguiram,

Através de operagbes de grilagem, a drea passou para as méos do Sr. Ariosto da Riva, que a
vendeu para a Ometo S. A., um grupo de agucareiros de S3o Paulo. Com incentivos fiscais da SUDAM, a
Ometo se associon ao grupe Ursini, da Itdlia, para fazer um mega projeto de desenvolvimento na drea. A
seguir, ela passou para as mios da Agip do Brasil, subsididria da Agip Petroli, uma multinacional italiana,

Conivente com essas acdes, em 1966 o Servigo de Protegio ao fndio (antecessor da FUNAI),
retirou os fndios da drea e os estabeleceu na Area Indigena Sio Marcos, junto.a um grupo Xavante que
pouco tinha a ver, em termos cufturais, com o grupo de Mardiwatséde.

Desde entdo, os indios de Marfliwatséde tem vagado por outras dreas indigenas Xavante, sendo
obrigados a conviver com gente que nio estd disposta a recebé-los. Atualmente, eles se encontram
confinados no extremo sul da Area Indigena Pimentel Barbosa, numa regido muito devastada pelas fazendas
do entorno. Além de estarem em preciria situagdo de saide, eles sofrem a humilhagdo de serem um povo
sem territério, vivendo numa drea emprestada.

Com o fim dos incentivos fiscais, ao final dos anos 80, a Agip comecou a vender porgdes da
Fazenda Suyi-Micu. Paralelamente, os indios, que nunca haviam abandonado a disposigio de retornarem a
sua 4rea de origem, solicitaram & FUNAI a identificagdo da mesma, o que foi feito no inicio de 1992. A
Area Indigena Mariiwatséde foi o resultado desta identificacdo.

Durante a ECO 92, o Grupo Agip anunciou que iria devolver a 4rea aos indios, mas a subsididria
brasileira j4 tinha feito um acordo com os fazendeiros da regido para promover a ocupagao ilegal da mesma
por um grupo de pretensos posseiros,

Em 1993, a FUNAI determinou a demarcacdo fisica da drea. A Plantel Engenharia venceu a
licitagdo de demarcagdo em julho de 1994, ficando os trabalhos previstos para janeiro de 1995, Dado que os
posseiros ameagavam queimar os acampamentos da empresa,, 2 FUNAI sollcltou a presanga da Policia
Federal.
Os pretensos posseiros ajuizaram uma acdo na Justica Federal de Mato Grosso buscando anular a
Portaria da FUNAI que iniciou o processo de demarcagio da drea. Porém, o pedldo de | llmma: ,constzmzc na
referida agdo foi negado. Ao mesmo tempo, o Ministério Publico Federal ajuizou uma .‘}gao C‘wll Priblica,
com pedido de liminar aceito, onde o Juiz Federal determinou que a Unido procedessp 4 .demarcacdo da
drea e que também fosse apresentado um projeto de reassentamento dos posseiros que, nela s, encontram.

As condigOes pareciam estar dadas para uma trangiiila demarcagio. Mas em franco desrespeito &
decisdo judicial, o Ministério da Justica até hoje ndo enviou a Policia Federal para a, {u'ea Tampouco, ¢
Minijstério da Agricultura, propds um plano de reassentamento dos posseiros. 2 gy e

Em razio disto, os Xavante de Maraiwatséde apresentaram represenfagdo junto ao Ministério
Piiblico Federal, denunciando que até a data de hoje nenhum procedimento foi realizado pelos Ministérios

da Justica e da Agricultura e Reforma Agréria visando o cumprimento da sentenga proferida na Agdo Civil
Piiblica. Em anexo, segue copia da referida representagdo.
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