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vV 0 T 0 (MERITO)

0 SR.MINISTRO WASHINGTON BOLIVAR DE BRITO: - Sr. Pre
sidente, pelo que pude entender da exposigao do eminentc Hinis
tro Relator e demais que ate agora se manifestaram,impetrou-se

uma ordem de habeas corpus em favor de um integrante da comuni

dade nacional para que pudesse ausentar-se do Pais e a ele re
gressar.

Tomei conhecimento, como disse, da petigao de habeas
corpus — instituto ante ¢ qual, se outros motivos nao existis
sem, se justifica a existencia dos Tribunais no Estado de Di

reito. Penso que esta se confundindo, data venia,os eventuais

direitos do paciente com os poderes do impetrante.

Pelo que entendi, o impetrante e uwm cidaddao brasilel
ro, capaz,\que impetrou o remedio na forma prevista pelo Cadi
go de Processo Penal.

A mistura, como acabei de dizer, entre os poderes do
impetrante e o merito da causa, da acao, que scria o dircito,
ou nio, do siivicola, sua capacidade plena, ou incapacidade re
lativd & 4 complementacio dela através da assistencia, ndo po

derid,; e tema de habeas corpus, impedir o seu conhecimento e,

muito menos, a sua apreciagao integral. Inclusive — e este foi
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um assunto'que eu tambem anotei — pela falta de informagoes ,

porque as informagdes, em matéria de habeas corpus, tambem sao

dispensaveis, nos termos do art. 664, do Codigo de Processo

Penal. Em tema de habeas corpus deve-se salientar que o Juiz,

ou o Tribunal, que tome conhecimento, em autos ou papeis que

The cheguem as mios, da existencia de uma coagdo ilegal contra

alguem, tem o dever de examinar o merito da alegacdo, se e ale

gado por peticdo ou,se nao o e, de o examinar ex officio, para

fazer expedir a ordem por essa circunstancia ¢ se disso se con
vencer.

Quando ha peticao de habeas corpus, o Decretc-lei n®

552/69 exige se ouga o Ministerio Publico, previamente,con pra
zo de dois dias (48 horas), prazo que e repetjdo tambem em nos
sa norma regimental. Mas, assim como nao eram necessérias,lpOE
que podemnt ser legalmente dispensadas, as informacoes, em casos
urgentes a audiencia do Ministério Pubiico também pode ser dis
pen;ada, se o Tribunal, por exemplo, tiver que conceder,de of1
cio, a ordem, porque nao teria sentido que ele, conhecendo da ile
galidade, necessitasse do parecer do orgaoc do Ministério Publi
co, por mais ilustrado que fosse, para verificar se devia, ou
nao, concede~la.

Por essas consideragoes, tendo em vista, ainda, 0%
inuilerds precedentes que tenho votado nesta Casa — e uma vez
Gqué & discussdo sobre a liminar, sem sombra de divida, ingres

Sgu. i mérito da impetracdo, dela tomo conhecimento, [, mesmp

que hdo o fizesse, tendo cu, como Juiz, tido ciencia, nao 50

at - X s - . - .
raves do relatorio, do fato Juridico trazido a este Tribunal,
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como tambem através das declaragoes publicadas na imprensa,toﬂ
nando-os publicos e notorieos, de que se pretende impedir ao
sitvicola, pelo fato de o ‘ser, de ausentar-se do territorio na
.cional, tao-so porque seu tutor lhe impediria a complementagao
da vontade; tendo em vista esta circunstancia e os precedentes
meus na Casa, todos concessivos de péssaportes, quando se ten
tou impedir que outros cidadaocs, em decorrencia de sua naciohg
lidade brasileira Jo]tassem, ou, sob a protegao da Bandeira Na
cional, se locomovessem para outros paises, desde gque nao ha
viam renunciado a sua nacionalidade, faziam Jjus ao passaporte,
discuto o proprio merito.
No caso, falou-se, nio em incapacidade absoluta, que
ela nao e, mas em incapacidade relativa, que, por isso mesmo ,
se pode suprir, completandc-a ou complementando-a. Tanto ndo &
indigpenséve?, que pode ser suprida e se o ato so pudesse ser
praticado, para sua validade, o ato de vontade, se fosse exter
nado através do tutor ou pelo tutor, entdo, ndo estariamos mais
diante de uma incapacidade relativa, mas, sem sombra de duvida,
de uma incapatidade absoluta, e este nao e 0 caso sob exame.
Tenho, Sr. Presidente, como disse em outras oportuni
dades: ao_apreciar mandados de seguranga;'para a concessao de
‘passaporte, eitando notavel julgado da Corte Suprema dos Esta
dos Unidos,; dque o direito de viajar, em verdade, se integra 2
peﬁéﬁhalidaQe do homem e o ajuda a ser feliz. Nenhuma  Nacgao
ten o diFéitb'de impedir que os seus filhos dela se ausentem
ou retornem livremente e isto tambem foi dito da Tribuna,releg

brando passagem da Declaracido dos Direitos do Homem.Haveria atl
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guma divida de que o silvicola & um homem? Evidentemento que
nio. E nao havendo esta duvida, sendo tambem certo que a Nagao
Brasileira aderiu a Carta de Sao Francisco, onde estdo consig
'nados tais direitos, ndo se poderia impedir a ausencia do ‘DE
mem brasileiro, seja ele silvicola ou ndo. Vieira costumava di
zer que "n3o nos causa mal o que dizem de nos mentindo". Se‘hé
receios de que a saida do cacique xavante, para participar de
um Tr%buna1.qué se constituiu no estrangeiro, de dizer inverda
des a respeito de orgdos publicos brasileiros ou, ate mesmo
quanto ao modo com que ¢ nosso povo estaria a tratar uma das

suas parcelas, se isto for mentiroso, nac nos pode afetar; e)

se isto, tristemente, porventura fosse verdadeiro, mais Jjusti-

ficaria que o indio, membro de um Tribunal internacional, que
ndo iria apreciar somente as discriminagoces feitas cventualmen
te contra o seu povo em nosso Pais, mas contra os poves & as

nagoes indigenas, como uma c¢tnia internacional, em todos os de
mais Paises, ainda mais se justificaria o seu direito, a meu
ver, de ausentar-se, participar e debater. Debatem eles, sem
precisar da menoyr tutela, nos conselhos indigenas, discutem, &
!
provam e desaprovam as resolucoes tribais. Este mesmo indigena,
segundo pude éntender, ja recebeu um mandato expresso ao The
ser conferido documento no sentido de que bem representa sua
tribo e seu povo, @ ponto de receber doacgoes ou donativos das
‘wiids geneérosds ou das proprias instituicdes pUblicas para sua
geérte: Ndo ten sentido que um mesmo documento diga uma  coisa

aqui e possa dfzer diferentemente 13 fora. Se tenm competéncia

Ou capacidade para representar o sey poOvo, sSua nagao, ante as

o | ) %
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repartigoes e perante as pessoas, enfim, perante a comunidade

brasileira, penso que nao lhe pode ser negado esse mesmo

reito, la fora.

di

Por essas consideragoes e pedindo escusas ao Tri

bunal por me haver alongado tanto, concedo a ordem de habeas

corpus, e o fago de oficio.

(LYY
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0 SR.MINISTRO WASHINGTON BOLIVAR DE BRITO: -Sr.Pre
sidente, conta-se qﬁe o Sultao HARUM AL RASCHID, quando quis
escolher um juiz, teria feito o seguinte teste: mandou espa
Thar sobre um lago proximo da sala de audiencias alguns obje
tos brancos, que se assemelhavam a ovos e, 0s candidatos, en
fileirados, foram inquiridos pelo monarca. 0 Sultao desejava
saber — ele que era apelidado de "o justo" — qual deles deve
ria ser juiz dos seus suditos.

0 primeiro olhou e disse que era lixo, um amontoa
do-de coisas branéas, um rejeito qualquer. O segundo alvi
trou:" parece que sao cascas de ovos". O terceiro afirmou:"tra
ta-se dé casca de ovo, e, peia aparencia, deve ser ovo de pa
to". 0 gudrto, com uma vara, cutucou as cascas e verificou
que era apenas a metade de cascas de ovos; e, puxando-o0s pa
ra a margem, pode certificar-se de que eram ovos de pato. Um
juiz, portanté, nao pode julgar pelas aparencias; deve pro
curar certificar-se, pelos meios de investigacao a seu alcan
£é; oilde s& esconde a verdade e onde aflora o Direito.

0 énihénte Ministro Pecanha Martins, o grande libe
rai desta Corte, por quem tenho uma estima antiga, e s0 nao

digo filial para n3aoc o ofender...



YoT0ae

HC 4876 - voto - f1.2
HC 4880 - voto - f1.2

CCA
P.J. - TRIBUNAL FEDERAL DE RECURSOS

<0

0 SR. MINISTRO PECANHA MARTINS: - ...Disse apenas que continua
va liberal porque fui acusado de que havia perdido a liberali

dade.

0 SR, MINISTRO WASHINGTON BOLTVAR DE BRITO: - Nao, V.Exa. nao
perdeu a liberalidade. Talvez tenha abandonado, numa pequena

escaramuca, o liberalismo...

0 SR. MINISTRO PECANHA MARTINS: - Neste caso, por exemplo, nao

perdi.

0 SR. MINISTRO WASHINGTON BOLTVAR DE BRITO: - Continuando, Sr.
Presidente, dele ouvi a imortal ligdo de Rui ~ "com a lei, pe
la lei, e dentro na lei, porque fora da lei nac ha salvagao" .
Ouvi a exposigao dos dois eminentes mestres de Direito, um, de
Direito Penal, o Sr. Ministro Jose Candido, e o outro, de Pro
cesso Penal, o Relator da causa, o Sr. Ministro Adhemar Raymun
do que, & ﬁeu ver, nao fez construgao nenhuma, e sim uma de
monstragdo de saber, que lhe & costumeira.

Permito-me, apenas, "com a lei, pela lei, e dentrona

lei", fazer outras ponderacoes, alguns acrescimos ao douto VO

“to do eminente Ministro-Relator para demonstrar a razao do meu

cohvehcimento; e para dizer que nada, nio obstante as ilustra
d&s Opidibes wii seéntido contrario, nada teve a forga de des

tonstifuir 4 minha convicgao.

Com efeito, afirmou o advogado, da Tribuna, como a

douta Subprocuradoria-Geral, que ha uma preliminar de nio-conhe

1
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cimento, porque este Tribunal seria incompetente, pois o Sr.
Ministro de Estado declara que ndao @ o autor do ato que  esta
ria ameacando o paciente. Alias, acabou de ler, ainda na pou
co, o eminente Ministro Carlos Madeira trecho das informagbes,
onde se afirma que naquela Secretaria de Estado nao houve e
nem havera um atc dessa ordem. Disse'que faria a demonstracdo

do meu convencimento "com a lei", porque, enquanto se afirma
nio haver nos autos prova alguma de que S.Exa. o Sr. Ministro
de Estado ter-se-ia obstado a saida do paciente do Pais, o emi
nente Ministro Carlos Madeira lembrou que todos os jornais, de
gr;nde e de pequena circulagao, publicaram entrevista de S.Exa.
declarando ser vontade do Governo que esta saida ndo se efeti
vasse. Alids, ja me bastava, como me bastou, essa declaracao
formal, feita atraves da Imprensa, que tem e sempre teve o© .dg
ver da verdade, tal como o mesmo Rui proclamou na sua campanha
civilista; se porventura esse dever & descumprido, quem quer
que assim o entenda, "na lei" possui o remedio para chrigar

que os jornais, com o mesmo destaque, publiquem o desmentido.

Pela Lei de Imprensa, e nos autos, nao vi nenhum desmentido

formal. Nos autos vi — exibida da Tribunra, pelo advogado ~ fo
tocopia de paginas desses jornaié, declarando que assim era,is
to &, que o Sr. Ministro de Estado opunha-se a saida do  Caci
que ¥dvante. A definicdo que a lei da de documentos — e eu me
F8firs 3 Lei de Processo Penal — esta no art. 232, como todos -
§abém e apeénas me permito recordar como demonstracido, cCoOmo dis

se, do meu convencimento:

“ Art. 232: - Consideram-se documentos guaisquer es
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critos, instrumentos ou papeis, piiblicos ou particula
res.’

" Paragrafo Unico : A fotografia do documento, devida

mente autenticada, se dara o mesmo valor do origi-

nal.,"
Ora, a fotografia do documento — pagina dos jor
nais — "esta nos autos", infelizmente, e pior, "esta no mun

do", porque, a. esta altura, o mundo inteiro esta Sabendo que
ha um obstaculo do Estado, uma vontade formal do Governo, para
que o Cacique Juruna nao deixe a Nagao Brasileira com destino
ao Exterior.

Mas se insistiu, e com uma certa enfase, o eminente
Ministro Jose Candido o fez com o costumeiro brilho, em que
nio vira materializado ato algum, para, atraves disso, se sen
tir o Juiz natural da causa e assim dar pela competencia deste
Tribunal.

Sr. Presidente, Srs. Ministros, penso que em tema de

habeas corpus — e eu o penso "com a lei" — nao ha necessidade

alguma da formalizagao de ato: nem o ato e indispensavel, nem
o documento necessario.
Diz o art. 660, § 49, do mesmo Codigo de Processo Pe

nal:

" § 40: - Se a ordem de habeas corpus for concedida '

para evitar ameaca de violencia ou coagao ilegal,dar-
-se-a a0 paciente salvo-conduto assinado pelo juiz."

Bdstd, a0 Juiz, a simples ameaca.

Em Direito Penal, o que & ameaca? Como se exteriori

za? Apenas atraves de atos? Nio.
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0 art. 147 do Codigo Penal estabelece o seguinte:

" Ameacar alguem, por palavra, escrito ou gesto, o
qualquer outrgq meio simbolico, de causar-lhe mal 1in
justo e grave."

A mim, portanto, como juiz de habeas corpus, nao ne

cessitaria, como de fato nao necessitb, e nem necessitei, se
quer, das informacoes, para, nao somente conhecer, mas, anteci
pando o voto, conceder a ordem de oficio.

Do mesmo passo e pelas mesmas razoes e, mais ainda,
tambem "com a lei, pela lei e dentro na lei", e facil demons-
trar que a afirmagao de que a Administracdo Federal nao esta
integrada pela Fundacao Nacional do Indio ndo corresponde a
realidade. Isto quem o diz e o propric Decreto-lei n® 200, ao
estabelecer, no Ministério do Interior, area de competencia pa
ra a acao daquele Ministerio, na qual se ve, claramente, " a
assistencia ao ndio" (art. 39).

Ora, no Mihistério ja nao existe mais, na administrg
¢ao direta, o seu antigo e famigerado Servico de Protecgdao aos
Indios, que nem era servico, nem era de protecio, nem se des
tinava aOSITndios, como demonstrou a Comissao Parlamentar de

.
Inquéerito, irevelando sua inenarravel corrupcido ( Diirio do
lCongreséo Nacional, Secdo I, suplemento ao n® 15, de 28 de

abril de 1971); ¢ que levou o prdprio Governo a extinguir

1§

que1é Bﬁgécs,para substitui-To por outro, de administracao in
Hiréta;uma pseudd Fundagio de direito privado,mas a quem se da

na verdade, como as autarquias, privilegios iguais aos da F

4

ﬂ;ﬂ.’dw



iotho4da

HC 4.876 - voto - fl1.6
HC 4.880 - voto - 1.6
CCA

P.J. - TRIBUNAL FEDERAL DE RECURSOS

zenda Publica, expressamente, na Lei 5.371, de 1967, cujo art.
11 estabelece:
" S3o extensivos a Fundagio e ao Patrimonio Indigena
os privilegios da Fazenda Piblica, quanto a  impenho
rabilidade de bens, rendas e servigos, prazos proces-

suais, agoes especiais e executivas, juros e custas.”

E mais, esta mesma lei, no § 29 do art. 49 — "com a
lei, pela lei e dentro na lei" — diz, com absoluta tranqtlilida
de: -

" A Fundagdo ficara vincuiada ao Ministerio do Inte
rior, ao qual cabera promover o ato de sua institui-
¢ao, nos termos da lei."

Mas nao somente vinculada, tambem esta na lei,no art.
50, que esta Fundacao fica subordinada a supervisao ministe
rial, prevista no Decreto-lei n9® 200, de 25 de fevereiro de

1967, prestandc contas da gestdao do patrimonio indigena ao Mi
nigtério do Interdior.
Ao Ministro do Interior compete nao so 0 controle,mas
tambem, como se sabe, a supervisdo ministerial, porque ele e
responsavel, nos termos do art. 20 do Decreto-lei n® 200/67,
perante o Presidente da RepUblica, pela supervisao dos orgdos
da Administracao Federal, enquadrados em sua area de competég
cia € j§ demonstramos que a Fundagao esta enquadrada, porquan
to vinculada, pois o paragrafo Unico do art. 20 do Decreto-lei
360/67 assim dispde:
“ A supervisao ministerial exercer-se-3 através da
. orientagdo, toordenagio e controle das atividades dos

orgaos subordinados ou vinculados ao Ministerio, nos
termos deste Decreto-lei."
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Sr. Presidente, por essas razoes,. todas de ordem es
tritamente legal; considerando o disposto no art. 122, I, "c¢" ,
da Constituicao e tendo em conta haver o eminente Ministro-Rela
tor demonstrado que o Sr. Ministro de Estado do Interior e a
autoridade a quem se atribui a coagao; assinalando que, pessoal
mente, tenho pelo eminente brasileiro Mirio David Andreazza es
tima e admiragao, desde quando, Consultor-Juridico do Ministé -
rio das Comunicégﬁes — gue era apenas uma fntengﬁo no papel —,
testemunhei o entao Ministroe dos Transportes prestar ao grande
brasileiro Carlos Simas, o primeiro Ministro das Comunicagoes '
do Brasil, toda a colaboracao necessaria e indispensavel para
sua instalagao e funcionamento; consciente, entretanto, de que
um juiz nao deve a ninguem, com o cargo, nem simpatia, nem desa
feigao; téndo em vista os termos claros dos textos legais e, so
bretudo, convencido pelas brilhantes razges do eminente Minis

tro“Relator — conhego do pedido.
' Ve

) 7 ‘ o ) /g,"?
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¢ SR. MINISTRO WASHINGTON BCLIVAR DE BRITO: - Sr.
Presidente, estudei com o devido cuidado o caso sob exame. Pa
rece-me, no contexto desse julgamento, que ele transcende de
um conflito entre o Cacique Juruna e o Governo Federal. Em ver
dade, trata-se do velho conflito entre o individuo e o Estado.

Neste posicionamento e com esta preocupagac, achei
que devia examinar tudo o que se disse em sentido contrario.as
suas pretensoes e o que se lhe alegou favoravelmente.

) Preocupado em examinar as coisas desde a sua - ori
gem, verifiquei que os maleficios aos indios comegaram a ser
praticados, no Brasil, no dia 22 de abril de 1500.

Como tudo o que digd esta embasado em provas — quer
as que se encontrem nos autos, quer as historicas,sociologicas,
psicologicas ou de quaisquer outras origens —, verifiquei ' que
a carta de Pero Yaz de Caminha a E1-Rei Dom Manuel continha es
sa preciosd informacao: |

"... E mandou com eles, para 13 ficar, um mancebo degre

dado; criado de Dom Jodo Telo, de nome Afonso Ribeirao,
pard 1a andar com eles e saber de seu viver e maneiras,”

Este foi o primeiro aprendiz de antropologo que se
colocou em contato com as tribos brasileiras e ja se ve que a

sua qualificagao de degredado, embora nio se esclare¢a 0 moti

}
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vo, e tambem de criado, isto e, de pessoa subserviente a ou-
trem, ndo lhe poderiam dar nem independéncia, nem cientifici
dade, para estudar os indios, em sentido bendfico, e transmi
tir aos conquistadores as informagoes que eles desejavam.
Disse que os maleficios foram praticados a partir
de 22 de abril de 1500; e ainda ndo cessaram, mas acredito que
cessarao, na medida em que se integrarem a comunidade nacio
nal, deixando de sér indios e, pois, de serem problemas; abrg
dito que cessarao na medida em que Tribunais, como © nosso,se
afirmem na preocupagaoc do controle da legalidade dos atos,nao
sBrdo Executivo, mas tambem do Legislativo, este, alias, aqui
brilhantemente representado pe?oé ilustres impetrantes dos ha-

beas corpus que estamos a examinar. Nao me preocupa se sao da

Oposicao ou do Governo. VYejo neles, impetrantes, representan
tes_ﬁo pove no Congresso Nacional e isto e o que me parece al
tamente relevante. Pois nao lhes faria a injuria de supor que
se prevalecessem de um caso como este para aviltar as rela -
goes entre a Oposicao e o Governo. Nem e isto o0 que esta em
causa. £m causa e em julgamento estao os direitos e as garan
tias individuais, tema supra-estatal sobre o qual ja falaram
0Ss méus eminentes antecessores, com o costumeiro brilho. Deu-
~se aqui énquue civilista a tutela e ao regime tutelar, ten
do em vistda o disposto no art. 69, inciso II1, e, tambem, no
pardgrato Gnico do Codigo Civil, que dizem relativamente inca
paZes 0% 311§Tc01as, sujeitos a um regime tutelar, estabeleci
do em leis especiais, que cessari 3 medida que se forem adap

tando.

Em primeiro lugar, a critica que pude colher nos
v

184,048
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estudiosos do assunto, inclusive no proprio Clovis Bevilaqua,
autor do projeto, @ a de que ele n3ao incluira la nenhuma dis
posigao relativa a fndTgena, como tambem, ja antes dele, Tei
xeira de Freitas, no corpo da sua Consolidagao das Leis Civis,
nenhuma referéncia fizera. Apenas em comentario de pe de pagi
na, ao art. 11 dessa Consolidagao, esclareceu Teixeira de Frei
tas que os indios se equiparavam aos menores, porque sujeitos
a0 Juiz de Orfdos. T3o-sd por essa razao, de ordem processual,
e que entendeu de lhes dar tal equiparacao, nao na Consolida
¢ao mesma, mas em nota explicativa. 0 grande Clovis assinalou
que 0 seu projeto nao déstacava os indios entre os incapazes,
nao continha esse dispositivb, introduzido no Senado Federal
por proposta de Muniz Freira, que ostentava tantas inconveni-
éncias — entre elas a de ndo incluir todos os indios — que
foi retificada na Camara, para abranger, ndo somente os do in
terior, como constava da emenda, mas tambem os do litoral,que
eram numerosos e aguerridos. 0 Relator, Deputado Pires de Car
valho, insurgiu-se contra a emenda justamente porque ela cria
va um regime tutelar inadmissivel. De qualquer sorte, porem ,
nao somente Clovis, mas Caic Mario da Silva Pereira, mais re
cenéemente, nas suas Instituicoes, faz referencia clara de
que a reforma do Codigo Civil ndo devera contemplar nenhuma '
dfépdsigﬁo a respeito de silvicola, porque serao deferidas as
léis especiais.
1

Falou-se, e o anotei, que o instituto da tutela,
tal como concebido no Codigo Civil, & o que deveria estar pre
sente aqui, para guiar este julgamento. Com a devida venia

ta 1i¢do. A tutela e o regime tutelar n3o sio privativos do

W)
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Direito de Familia; sdo tambem do Direito Publico Internacio-
nal, pois na Carta das Nagoes Unidas os povos desenvolvidos se
arrogam o direito de tutelar qos menos desenvolvidos ou -o0s sdg_
desenvolvidos.

Ora, o instituto da tutela, essa mistura, esse hi
bridismo, cue se colocou no Estatuto do Indio, mesmo com remis
sdo ao Codigo Civil, desnatura o seu carater privatista e embo
ra nio conhecido do Direito Administrativo, em verdade, a pu
bliciza, como acentuou, alias, o eminente Ministro Antonio de
Padua. Mas, nem o Estatuteo, nem o Codigo Civil vedam dquele-de
quem se diz ser relativamente incapaz de usufruir do direito
primario de liberdade de locomoc¢dao, que ndo se refere somente
aos cidaddos, como aqui tambem ouvi, confundindo-se direitos
individuais com os politices ou civis, estes, sim, direitos do
cidaddo. Ha indios gue nao sao cidadaos, ha cidaddos que ainda
sao.indios e ha cidadaos que nao sao indios. Nao ha confundir

o nacional com o cidadao. 0 cidadao e aquele capaz de direitos

politicos e civis, de votar e ser votado, por exemplo, e ha
indios assim. Ha poucos dias, 1i na revista "Veja" que o in
dio Tukano, este que se deslocou para Rotterdam e 1a se encon
tra, e eleitor, e cidaddo, mas vive entre os seus. Hda coisas
estatrecedoras. Se mais nao houvesse feito este julgamento, em
beriéficio da Comunidade Indigena Brasileira, sem nenhuma divi
da; 4 andlise 4o que se contém no Estatuto do Indio, constitui,
tHdiFetamnente, um dos maiores beneffcios desta causa, que nao
€ dele, do Cacique Juruna, nem do seu povo, mas, em verdade, e

uma causa do Homem, porque serve para a defesa de direitos fun

1u
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damentais da pessoa humana.
0 Estatuto do Indio, contraditoriamente, no seu art.
19, e;tabe]ece:

“ Esta Lei regula a situagao juridica dos Tndios ou sil
vicolas e das comunidades indTgenas, com o propdsito de
preservar a sua cultura e integra-los, progressiva e har
moniosamente, a comunhdo nacional."

A contradicdao, Srs. Ministros, e evidente: - como
preservar sua cultura, se integra-los a comunhao nacional e fa
ze-los renunciar a ela?

Essa e a critica que posso e devo fazer tanto  aos
legistadores como aos membros do Poder Executivo, porque esta e
a missao, no exercicio do "judicial control"”, de qualquer Jjuiz,
especialmente num Tribﬁha] como ¢ nosso, de dar a dimensao, aos
seus julgados, de que ja falava HAMILTON, no Federalista, quando
demonstrou a prevalencia do Poder Judiciario, pela qual lutamos,
aqui e agora, e haveremos, merce de Deus, de lutar sempre. Isto
ndo significa que o Poder Judiciario se sobreponha ao Executivo,
ou queira subs;ituir-se ao Legislativo. Nao. Quando ele examina
0 ato do:Poder tegislativo, a lei, o faz para referi-la a Cdnsti
tuicao' e verificat se os mandatidrios do povo, no exercicio da

funcao por ele dé]egada, cumpriram o que esta na Constituigao mes

ma, porque o Estatuto Fundamental do Cidadao — a Constituigao -

‘= B Hué delinita, como sabemos, a missio do legislador; e isso

i6T1.048

§6 ¢ dJudiciario pode dizer. £ o estamos dizendo, aqui e agora,es
¢dipalahds = perdBem-me o vocdabulo e a imagem infeliz — este Es

tatuto do Indio.

. E quanto ao Executivo, esse mesmo controle Judicial

(
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lembra o que esta escrito no paragrafo unico do art. 19, asse-
gurando ao indio a protecao das leis do Pais, "nos mesmos fég
mos em que se ap1icam‘aos demais brasileiros". Nenhuma preo
cupagao, pois, em restringir gé cidadao.

"Encontrei uma situacao interessantissima no  art.
37 do Estatuto:

* " “pg grupos tribais ou comunidades indigenas sao partes le
.gitimas para a defesa dos seus direitos em juizo, caben
do-1hes, no caso, a assistencia do Ministerio  Publico
Federal ou do orgao de protegao ac indio."

Assim, os grupos tribais, isto e, tribos inteiras,
tém capacidade e legitimacao para irem a juizo, assistidos pe
1o Ministerio Publico. Mas, ocorre que nenhuma tribo Jjamais po
deria comparecer a Tribunal algum, senao presentados pelos seus
caciqdes, que sao o0s seus chefes e, por conseqllencia, seus re
presentantesfnaturais. Entretanto, se qualquer desses caciques
pretender litigar por seus direitos individuais nao o deixam
fﬁzé—]o sem a assisféncia do tutor, porque relativamente 1inca
paz.

Tais contradicoes tornam absolutamente imprestavel,

por podos os titulos, quer nas suas intencgoes, guer nos seus

objetivos, o Estatuto do Indio, a demandar, com urgencia, dos

eminentes legisladores uma providencia no sentido de atuali-
za-lo, melhora-lo, ou mesmo revoga-1o pura e simp]esmente,éubg
tituindo-o0 por outro.

Por putro lado, Sr. Presidente, examinando e c¢ri

ticando esse tipo de representacao, que se encontra no Estatu

to, examinando e mostrando que nao ha qualquer restricao, se

, ' . )
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gundo wme parece, quer na lei civil, quer na estatutaria, a que
o Tndio possa livremente circular, nao somente no Territorio
Nacional, mas tambem fora deie, porque nao estaria equiparado
aos cidadaos, mas aos menores. Ora, os indios, no Brasil, se
gundo definicdo do proprio Estatuto, ou sao nao-integrados, ou
em vias de integracdo, ou integrados — e ja nao sao indios. O
eminente Ministro José Candido de Carvalho, com a competencia

que lhe e pecﬁ}iar, seguido por outros eminentes Ministros, na

mesma esteira, inclusive, o douto Ministro Padua Ribeiro, ja

afirmou que nem este habeas corpus seria meio idoneo para su

prir o consentimento, nem ele o teria feito, para livrar-se da
tutela que sobre ele pende.

Entendo,com a devida venia

0O SR. MINISTRO ANTONIO DE PADUA RIBEIRO: - Como fui citado no
minalmente e V.Exa. fez uma afirmagao que nao corresponde ao
meu voto, gostaria de esclarecer que sustentei o aspecto de
que 0 indio Juruna teria dois caminhos para vir ao Judiciario:
o do suprimento de consentimento, para pedir a nomeagao de

curador, & admitir o habeas corpus, apenas que, ao examina-lo,

limitei o exame do suprimento de consentimento a hipotese  de

1legalidade ou de abuso de poder; portanto eu nao neguei a pos

sibiliddde dd habeas corpus, data venia.

O SR. MIHISTRO WASHINGTON BOLTVAR DE BRITO: - Peco escusas ao

eminente Ministro Padua Ribeiro se interpretei mal sua afirma.

t1va, Ja agora corrigida, no tocante ao que ele disse, mas,ain
H

da assim, nio em relacgao ao.meu convencimento; porque S.Exa

¥
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deu dois enfoques: um, de ordem civilista quanto a pessoa rela
tivamente incapaz — e essa e a conseqtiencia da tutela e tudo o
mais que por ai veio-e o outro, o do direito publico, a  presun
¢ao de legalidade dos atos administrativos e a restricao de di
lreitos, inclusive a liberdade, que a tutela implicaria. Com a
devida venia, a resposta se encontra na Constituicio mesma. En
quanto se estd a pretender integrar a capacidade do individuo
ou torna-lo cidadéb, para que possa reclamar seus direitos, —
~ diz a Constituigdo, no capitulo dos direitos e garantias indi
viduais:

" Art. 153: - A Constituigao asseqgura aos brasileiros e
aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade dos
direitos concernentes a vida, a liberdade, a  seguranca
e a propriedade".

Como se ve, o texto se refere “aos brasileiros". Du
vida nao pode haver de que os indios sdao brasileiros, quer por
que a Lei Fundamental afirma que Sao brasileiros natos os nasci
dos em nosso territorio, quer porque o seu Estatuto diz que lhes
sao aplicaveis as normas dos arts. 145 e 146 da Constituigao, re
lativas a nacionalidade e a cidadania (art. 59 da Lei n? 6.001,
de 19.12.73).

0 alcance da norma, portanto, nao se ha de medir pe
la capacidade dos seus destinatarios, que sao todos os brasilei
ros, nem se destina, apenas, aos cidadaos, como se pretende res
tringir aqui. |

Leio o § 20, para recorda-lo:

i = - A
Dar-se-a habeas corpus sempre que alguem sofrer ou se
achar ameacado de sofrer violéncia ou coacdo em sua 17 -

berdade de 10Fanog50, por ilegalidade ou abuso de poder."

“A]guém" significa alguma pessca. Nio se hi de duvi

W]
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dar que o indio ndo somente & alguém, como também que & brasi
leiro; por conseqliencia, tambem a ele se destina a norma cons

titucional.

0 SR. MINISTRO LAURO LEITAQ: - Realmente, o art. 153 da Cons
tituicdo se refere a todas as pessoas, tanto aos brasileiros
quanto aos estrangeiros. AT & o reconhecimento dos direitos '
individuais, aqueieé chamades direitos naturais. Em outra par
te e que se cuida dodireito politico. Todos sao iguais peran
te a lei, diz o paragrafo seguinte. E igualdade juridica, que
significa que devem ser tratados igualmente situacoes iguais
e desigua]mente situagoes desiguais, porque dar tratamente

igual a partes desiguais seria consagrar-se a injustiga.0 sil

vicola tem um tratamento especial.

0 SR. MINISTRO NAéHINGTON BOLIVAR DE BRITO: - Agradecgo o apar
te de V. Exa., que, como sempre, enriquece 0 descotorido do
que acabo de afirmar. Mas aﬁenas reafirma o meu entendimento
de que ha uns chamados iguais e outros, infelizmente, menocs
iguais, diante da lei e, ao que se pretende, diante da pro
pria Constituicgao.

E certa que as pessoas nascem livres e iguais; e
Eettoi entiretanto, que elas se desigualam, mas tambem nao e
méno§ certo que compete ao Juiz, como ja ensinava Ruy Barbosa,
tratar desigualmente os desjguais, para iguala-los. Para fa
zer 1sto, ou com esta pretensao, ai estd o Estatuto do Indio,

pretensao que a lei nao cumpre, por contraditoria, nem as boas

intengoes dos dirigentes, se ultrapassam os seus poderes,

]
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Disse-se, quanto a tutela, que seria necessaria a
condugao do indio Juruna, do Cacique do seu povo, para fora
do Territorio Nacioﬁa1, por alguem que fosse o tutor, digamos
assim. Mas, nao € preciso que se mande ninguem daqui. Quem @
o tutor do Tndio? Diz a lei que e a Uniao. Essa tutela — e ai
esta a diferenga essencial dela, quaﬁto a tutela do direito
civil — n3o e exercida por pessoa fisica, mas juridica.A Uniao
dela se incumbe atfavés de uma Fundagdo, gue, na verdade, g
uma autarquia, como acabei de demonstrar, na parte primeira do
meu voto. £ se e tutela que incumbe a Unido, nada impediria e
tudo aconsejha que o0s nossos diplomatas no exterior, por de
signagac expressa, assistam ao indio Juruna, gquer no Congres
so, se ainda tiver tempo de la ir, ou fora dele, onde quer,en
fim, que se desloque, sob a protec¢ao da Bandeira Brasileira.

| Sr. Presidente, escuso-me por estar me alongando
tanto, mas achei que devia analisar estes pontos: o Codigo Ci
vil, que nao proibeeo Estatuto, que tambem nio proibe e até
colide com seus proprios propositos. Agcra analisemos, tendo
em vista que foi lembrada, e tambem 17, a Convengdao n® 107,pe
lo eminente Ministro Miguel Ferrante, uma das culturas juridi

cas e de grande sensibilidade desta Casa, rememorando que ela

foi promu]gada pelo Decreto n? 58.824, de 14 de julho de 1966.

Nos proprios consideranda dessa Convengao Internacional se

cOnsubitancia mais uma demonstragio da ilegalidade da coacdo:
1

" Considerando que a declaracio de Filadelfia afirma
que todos os seres humanos tém direito de buscar o pro
gresso material e o desenvo]vimentp espiritual, dentrg
da liberdade e dignidade e com sequranca econdmica e

¥
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oportunidades iguais..."

Iquais oportunidades que ndo estao sendo concedi-
das ao Cacique Juruna e foram dadas, por exemplo, ao Cacique
Aritana, que se deslocou para o Mexico — e af vai um reparo
as informacgoes, onde se diz que,por nao conhecer qualquer dos
trés idiomas de trabalho, seria inconveniente a ida do Cacil
que Juruna. Ao que sei o Cacique Aritana, apesar de sua gran
de inteligencia, ainda nio atingiu este nivel cultural, Devo
confessar que eu mesmo nao o atingi. Nao falo alemao, mal en
tendo o inglés e o espanhol, como o brasileiro comum, entendo
bem e falo mal. Mas isso nao me obstou, por exemplo, de reprg
sentar o Brasil, em 1969, para orgulho meu e acredito que sem
desdoiro, na Uniao Internacional de Telecomunicagoes, em Gene
bra. Isso vai dilo apenas en passant, para demonstrar que 0
argumento prova demais; E prova contra, porque precisamente '
nac so a mesma FUNAI concedeu a outros Cacigues a assisténcia
que nega a este, desigualando-os, ilegalmente, inconstitucigc
nalmente, verifiquei, por dois meios de divulgacao, a revista
"Veja" e o "Jornal da Globo", que o Tndio Tukano — e agora ja
e um terceiro -- se apresentou ao Tribunal Bertrand Russell,de
le ninguem riu, n3o era nanhuma'giii rara, compareceu 1a como
gente, como pessoa, sem restrigao, como sem restrigao, se ain
da puder comparecer, devera ir o Cacique Juruna. L3 estavam
représentantes de varios paises. Refiro-me a representantes '
tFibais de varios paises. Falaram, inclusive, pelo que ouvi,
do tratamento discriminatorio que se dispensava e ainda se dis
pensa na maior nagao democratica da terra, os Estados Unidos
da America do Norte. Nem por. isso os Estados Unidos se abala

ram, como nao se abalara a Nagdo Brasileira se porventura 0

i
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indio depuser sobre eventuais maus-tratos que estariam sendo
ou foram ministrados a membros de sua tribo. De qualquer sor
te, porém, ndo me preocupa — pois isto & um aspecto muito pe
queno — diante do direito de ﬁocomogao, se ele o0 usara para
comparecer a um Tribunal que o Governo nao reconhece, © Tri
bunal Bertrand Russell, nome de uma das maiores personalida -
des que o mundo j3 conheceu, que ndao e um tribunal qualquer ,
mas um tribunal moral, como de resto todos os Tribunais, por
que ja Ruy Barbosa acentuava que a autoridade dos juizes e mo
ral. Nenhum de nbos tem aqui condigoes de impor a execugao de
seus julgados. Parece incrivel que votando contra interesses
do Executivo, a ele tenhamos de requisitar os meios para que
cumpra as nossas deciscdes. £ este o primado do Direito. Esta
e a grandeza dos Tribunais, precisamente por ser um poder de
sarmado, no sentido de ndo ter a sua disposicao arma alguma ,
senao o Direito, para faze-To prevalecer sobre aqueles que
dispoem das armas, da forca e do poder.
A mesma Convengao diz, no art. 29:

" 1. Competird principalmente aos governos por em pra
tica programas coordenados e sistematicos com vistas a
protecio das populacdes interessadas e sua integracao
progressiva na vida dos respectivos paises.

2. Tais programas compreenderao medidas para:

a) permitir que as referidas populacgoes se benefici
em, em condigoes de igualdade, dos direitos e possibi
lidades que a legislagao nacional assegura aos demais
elementos da populagao;

b) promover o desenvolvimento social, econdmico e cul
tural das referidas populagoes, assim cono a melhoria
de seu padrao de vida;

¢) criar possibilidades de integracio nacional, com

i
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exclusao de toda medida destinada a assimilagdo artifi-
cial dessas populacoes.

3. Esses programas terao essencialmente por objetivo
o desenvolvimento da dignidade, da utilidade social e
da iniciativa do individuo.

4. Sera excluido a forga ou a coerc¢io com o objetivo
de integrar as populagoes interessadas na comunidade na
cional.”

Nio obstante tratar-se aqui do que chama de "popu
lagbes interessadas" — e as populagOes interessadas sao preci
samente as populagoes indigenas dos paises signatarios do Pac
to — consignou ela, expressamente, que se deve respeitar a dig
nidade e se propiciar a iniciativa do individuo, os individuos
das comunidades tribais.

"Essas medidas especiais" — continuo lendo art.
30, n0 3 — "de protegao nao deverao importar em qualquer pre
juizo para o gozo, sem discriminacdao, da generalidade dos di
reitos inerentes a qualidade do cidaddo."

Porque e dito "a qualidade do cidadao", ndo se ha
de entender que, pelo fato de o Brasil ter aderido a esse Pac
to, somente ao cidadao se restrinja. Evidentemente nao, pois 2
Constituigao Brasileira, ndao obstante distinguir entre nacio
nal e cidadao, concedeu a todos os brasileiros, entre os quais .-
os Tndios; a sua protecio.

Efiais, Srs. Ministros, o art. 50,da aludida Con
Vengdo, diz 6 seguinte:

"N l{cacao das di i GO 3
a aplicacao aas disposigoes da presente convencao re

lativa a prote¢do e integracio das populagoes interessa
das, 0s governos deverio:

a) procurar a colaboracio dessas populagoes de  seus

)
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_representantes; .
b)proporcionar a essas populagoes a possibilidade de
exercer plenamente seu espirito de iniciativa;
c)incentivar por todos os meios possiveis, entre as
referidas populagoes, o desenvolvimento das liberdades
civicas e o estabelecimento de Brgﬁos eletivos ou a
participagao em entidades dessa natureza."

- N3o me parece que esteja em causa, portanto,o Tri

bunal Bertrand Russell, o qual, alidas, nao e uma instituigac
qualquer: - & um orgao da Fundagao Bertrand Russell, sediada
na Inglaterra, que se dedica a missao nobilissima de propiciar
a defesa dos direitos da ﬁessoa humana, seja de que pais for.

Ja se demonstrou a ilegalidade da coacao partindo
do Codigo Civil, analisando-se o Estatuto do Indio e as obriga
¢oes internacionais do Brasil, que firmou a Convencado n? 107,
em Genebra; ja se demonstrou que nada impede, e tudo aconselha,
que este Tribunal deva conceder a ordem impetrada: quanto a
ilegalidade, porque os dirigentes da Fundacao estariam a exer
cer a tute]é em sentido contrario aos beneficios e direitos do
seu tutelado; e quénto ao abuso de poder, porque a autoridade
apontadarcomo ;oatora, o Sr. Ministro do Interior, encampou a
decisdo daqueles dirigentes, ou ele proprio tomou a de11beré
cao de impédir alviagem do Paciente, assumindo o exercicio da
tutela, que & da FUNAI, pelo seu dirigente.

Pbr estas consideragoes, tendo em vista o dispos
tg Aa édﬁéfi%uigEO; dque hdo restringe, como se pretendeu, ape-
hdas dvi cidaddes o fruigdo dos direitos, entre os quais o  di

reito de viajar e ndo somente o de locomover-se internamente

3

pois o direito de viajgr e parte da liberdade, sequndo Julgado

da Corte Suprema dos Estados Unidos, referido por ANDREW WEIN

W
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BERGER no livro "LIBERDADE E GARANTIAS", o caso KENT v. DULLES,
na defesa de direitos como este; defesa que se destina a atra
vessar 0s tempos, pois esta e uma decisao historica, nao para
o Tribunal Federal de Recursos, mas para a Nagao Brasileira.

Na Declaragdo Universal dos Direitos do Homem, para
arrematar, partindo do minimo para o maximo, desde o privatista,
o Codigo Civil, ao inicio do publicista, o Estatuto do Indio,do
Direifo Publico Inferno e Externo, a propria Constituigdo e as
Convengdes Internacionais a que a Nagao se obrigou, desaguamos
na Declaracio Universal dos Direitos do Homem onde se le que
“tqdo homem tem o direito, em plena igualdade, a uma justa e pg
b]fca audigncia por parte de um Tribunal independente e impar
cial, para decidir de seus direitos e deveres" (Artigo X}.E on
de tambem se estabeleceu que todo homem (tambem al sem restri

it

¢ao, e nao somente o capaz) todo hcomem, toda pessoa tem direi
to"a liberdade de locomogdo e residencia dentro das fronteiras

de cada Estado. Todo homem tem direito a sair de qualquer pais,

‘inclusive o proprio, e a ele regressar" (Artigo XIII).

Sr. Presidente, vejo, com tristeza, que o Brasil es
ta cheio de problemas com os seus nacionais, inclusive os in-
dios, tratados, ate hoje, ao qué parece, como vencidos. E‘eu 0S
conhego, com6 no poema de jgual denominagao, de PEREIRA DA SIL

VA, em "ALTA NOITE":

" Sim! eu conhego todos os Vencidos.
Passam por nos como despercebidos
“De tudo que interessa ou que fascina.
Sao seres de alma em crise e corpo em ruina.

Sim! eu conhego todos os Vencidos.
‘Seus ares humilhados e ofendidos U/}



PJ. - TRIBUNAL FEDERAL DI RECURSOS

Dizem demais o que padecem $0S.
Olham de um modo estranho para nos

E & toda a gente desesperancada,
Vinda de um nada para um outro nada.

Sim: eu conhego todos os Vencidos.
Sao os homens de gestos combalidos
Que apos longa existencia delusoria,
Na qual lutaram sempre sem vitoria,
Aéabam tamentando intimamente

0 seu passado como o seu presente.

Sim! eu conheg¢o todos os Vencidos.

Os que tiveram sonhos desmedidos,

Ansias de herdis, de genios ou de Santos,
Mas que sofreram tais desdens e tantos
Que acabaram nos coutos dos bandidos

Ou nos abrigos para os indigentes

Ou nos refugios para os penitentes

-Qu nas prisces de onde nao voltam mais

Ou nos Hospicios ou nos Hospitais...

Sim! Eu conhego todos os Vencidos!'"

Srs. Ministros, a Nagdo espera que, pelo menos hoje

e pelo menos daqui, os vencidos sejam vencedores.,

A '

LR |
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MCDESTO DA EILVEIRA - Prolbicio da participacio do

Cacigue Juruna nas sessGes do Tribunal Bertrand Russei, na Ho-
Janda. . . -

o~

- © SR, MODESTO DA SILVEIRA (PMDE — RJ. Pronuncia o
seguinte discurso.) — Sr. Presidente. Srs. Deputzdos, estou con-
vencido de gque o qué surgiu entre a FUMNAI e o Cacigue Mario
Juruna eé. na verdade. mals uma das inconsequéncias politicas
deste Governs., E agora:; além das declaracdes levianas dos por-
ta-vozes da FUNAIL o Itamarati também segue a mesma estulti-
cia de representantes destz Fundacio. O Ministro Perleas, que
deu declaracdes a2 imprensa. apoiando 2 posiciéo da FUNAIL de
negar 2 saida de Mario Juruna para atender ac convite do T?*i-
buna! Bertrand Russell, deve muito pem saber que em boca fe-
chada n#p entram moseas, a:sim como enlraram mosquitos na
boca dos porta-vozes da FUNAL

QOra, o que acontece. na verdade, ¢ gque Juruna recebeu um
convite ndo para falar em nome das tribos brasileiras conforme
diz o Presidente da FUNAI mas para atuar como jurado nessa
Corte, gue. embora nig :efa um tribunal cficial de nenhum pais,
& uma instituicdo privada da maior respeitabilidade. sendo re-
conhecido moraimente por todo o mundo. A parficipacao. seja
1li de quem guer gue seja. de malor ou menor idade. ¢e indio
ou bhranco, numsz instituicds cultursl ou de defesa dos direitos
humanos em tods o mundo, ndc censtitui. de forma nenhuma.
ingeréncia em gualguer szcberania. Se fosse assim. os paises do
mundo nio permitiriam gue seus pacionals a ele comparecessem,
que dele participassem. ¢ estariam boleotando esse tribunal. Mui-
to ao contrario. procurain apoid-lo. Entidades oficials e 2overnos
de toda a Europa tém prosurado prestigiar o Tribunal Bertrand
Russel, que procurn aprecizr as questdes de direitcs humanos onde
quer que eles seiam viclados. mas. como desia vez esti em foco
a discussio sobre a « Ti0 ou miao des direltos des indios Nam-
biquara ¢ dos Yanomani, ¢ Presidente da FUNAL vemn falando em
nome do Governo brasilsire. Portanto, -0 Governo brasileiro to-
mou z decis@o de nio pormilir que Mario Juruna compareca a
esse Tribunal,

No entanto, ac mesmo tempo. usando dois pesos e duas me-
didas. os dirigentes da FUNAI vip cnviar duls outros incdios a
uma ouira conferéncla internacionzi. ja agora no. Mexico. por
entenderem gue esses dois cutrps indios vio apenas elogiar a
politica do Governe brasileirn. Entio. nosses dols pescs-e duas
medidas, se verllica gque o Governo brasileiro tomou apenas uma
decisio politica e para tomar essa decisio politica. usou argu-
-mentos meramente sofistas, usou ficedes juridicas para impedir
2 ida de Mario Juruna, facilitando. por outro lado. a viagem de

——gols -cuiros indios. gue eles noreditam vio fazer elogios as lou-

ST e R AT

curas da pelitioa i

; ; o AEE { menie, no insttuto da ta-
tela a que o indio brasileiro esta submetido. Trata-se. no caso,
de mera ficcae juridica. A lei trasileira considera o indio como
Se fosse uma crianci, como se fosse um . menor. Na verdade. o
indlo é tio inteligen!e gquanto nés. fio capaz gquanto nos, € nao
Ppreciss desse tipo de tutela. De qualquer modo, com base nessa
ficcao juridicz. que sempre os povos mals poderoszos impuseram
40s menos poderosos ¢ gue 3 FUNATL tenty impedic a viagem do

- Mario Juruna. Na verdade, acho que & uma verdadeira traicde

da tutela. O tuter oue. ao inves de defender. preiudica os inte-
resses do seu tutelado merece ser destituido, E ele so nio ¢ des-
tituido porque sabe-se gual é a conjuntura do Governs brasileiro
€ 3%u pensamento a respeiio disso. Ja se sabe de anteman gual
wvai ser a decizao, ‘ ’

Na verdade. se se tratasse ds um menor ou um relativaments
mencr branco, certamente gqualguer julz supriris os poderes o
destituiria o tulor dz sua condicao. Como se trata de ndio, en-
tretanto. ja sabemoOs o Que ITa GeOTTer.

Quando estive na FUNAIL com Mdirio Juruna, numa discussio
que tivemos quuanto & inoporiunitdade desta decisdo. argumentei
com ¢ Presidente da FUNAL moastrando gue certaments o Brasil
teria muito mais a2 psrder ¢ gue ganhar s=e o Mariaz Jurcna
Naos viijasse. Eniretanto. nos 13 sabiamas — e o Juruna reafir-
Iou isto na frents do Cel Noore da Velsa — gues o Presidente
da FUNAI bhavia prometido autorizar sua viaogem, desde que ol
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fosse eloglar a politica indigenista brasileira, Como Mario Juruna
disse que n2o podia. por exemplo, chegar na Holanda e elogiar os
pistoleiros gue matam indlos. o Presidente da FUNAIL a partir
dai. mudou de pensamento. ¢ mesmo ocorrendo com o Governo.
Pois tem. naguela oportunidade. reafirmei ao Cel. Nobre da Veiga
e a tantos outros coronéis e dirigentes da FUNAIL que 1i s2 en-
contravam. que. certamente, a negativa da autorizacdo para a
ida do Juruna seria um prec¢o politico muito mais caro do que
0 da permissio para ele comparecer, A previsio gue fiz ja se esta
configurando agora; neste momento. Nag apenas o Tribunal mos-
trou, mais uma vez alem de haver escrito no convite, que o Ju-
runa nio iria para falar sobre o indio brasileiro conforme a ne-
gativa da FUNAI pretende se fundamentar. Nio era para isso e,
sim, para ser jurado sobre a situacado dos indlos em geral no mun-
do. Com mais um ssfisma, contuda, o Conselho decidin que nio,
que ele ia falar era sobre o indio brasileiro. quando nac é is=o.
ele é "pe:“m um mmdo E qm.ndo se D“e\enn que. na verdade.

A : : nenhuma sensibili-
Gode Bare S FEAT ST ST S 220, Além de o
Tribunal ]\"O\E‘w’l" e m\l:.t r na presenca do Juruna, convida, in-
clusive. autoridades brasileiras, como o Presidente da Republica,
o Ministro da Justica. o Ministro do Interior. o priprio Coronel
Nobre da Veiga e outros. Vé-se. na imprensa. que quase todos
os partidos politicos holandeses. inelusive os partidos do Governo,
estic protestando. através de telegramas as autoridades brasilei-
ras. contra a proibicao da viagem do Juruna e fazendo um zapelo
a essas autoridades no sentido de qQue permitam seu compareci-
mento.

Quanto ao fato da nao-permissao para um menor viajar é
putra balela! Quem quiser. vd4 ac aeroporto e verd que. diaria-
mente. embarcam menores e relativamente menores, isto &, ra-
pazes e mogas de 18 a 21 anos embarcam para toda a parte do
mundo. geraimente autorizados pelos seus pals e. quando nao o
520, o Julz d: Menores supre €ssa autorizacfo. e o menor pode
usar o seu direito de ir e vir.

Dizer que o Marip Juruna é menos inteligente do que o Pre-
sidente da Republica ou do gue o Presidente da FUNAI seria
uma ilgnorancia. Ele nio é menos inteligznte nem menos respon-
savel do que eles. Portanto. essa ficcdo juridica ha de ser en-
carada comos tal Fol uma decisio pelitica e, como tal, o Brasil
val pagar um preco politico por essa decisio leviana. e todos
agueles que seguirem a opinido dos porta-vozes da FUNAI serao
considerados, certamente, no mesmo nivel de estulticia,

Um outro sofisma que a FUNAIT utiliza é a de que a decisio
ze baseia no respeito a autodeterminacao dos poves ¢ a nao-in-
gerencia de uma nacao em outra. Cra. em primeiro lugar, ne-
nhuma instituicdo cultural ou cientlifica. por privada que seja.
quands-examina e critica a situacio em outro pais nao significa
ingerencia nenhuma. Sz o fosse, nenhuma pessoa do Brasil, ne-
nhum poder. como acontece aqui no Congresso, dlariamente, ou
meszne nenhuma instituicde privada como um jornal ou uma or-
ganizacag qualquer, poderia eriticar um governco estrangeiro ou
a politica deste Governo. No entanto. nos vemos. cuvimos e faze-
mes, diariamente, dentro do Poder Levistativo. ou mesmo dentro
de oulros poderes constituidos. criticas diarias a outros governos
ou 4 politica de governas estrangeires. E. s por acaso. o Tribunal
Bertrand Russel. ou qualquer cuiro tribunal, ou gqualguer outra
organizacasa privada, nae puder {zzer uma critica ao Governo
brasileiro. serta o mesmo que, por exemplo. qualquer instituicdo
ou mesmo um jornal brasileiro — instituicido tao privada gquanto
qualquer outra — estar hmpedido de criticar parcial ou totalmsante
a potitica d‘,e um pais amigo, de uma entidade estrangeira.

Se. na verdade a FUNAI atraves do seu Presidente, e o Go-
verno brasileiro estio preocupados e tdo ciosos da nao-inge-
réncia dos direitos de um povo e de uma nacdo em outra nacio
e em outro povo., conforme declarou a mim o Procurador da
FUNAI na discussdo que tivemos no gabinete da Presidéncia. por-
que a NaclAo brasileira. entio, ndo se preccupa em respeitar os
direitos das nac¢des indigenas? E, se realmente a preocupacgio é
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da ndo-ingeréncia. por que essa Ingeréncia nos Interesses das
nac¢oes indigenas ou de um indigena qualguer? Se o Governo

“brasileiro se preocupa com essa autcdeterminacio e a nao-inge-

réncia. seria o caso de. por exemplo. como eu disse: ao President:
da FUNAI as proprias nacbées e os povos indigynas emitirem
Seus proprios passaportes. ja que eles constituem umga nacao abso-
lutamente reconhecida. configurada, para viajarem para onde bem
entendessem. E claro-que nao sei se os passaportes de determi-
nadas nacdes indigenas seriam. digamos, uma copcha furada.
ou, quem sabe. um papel escrito por seu cacique. gue é. afinal, o
chefe politico do seu pove. Poderia ser-a forma gue eles adotassem.

Se. na verdade, o Governo brasileirp estid tao preocupado. como
diz ¢ Procurador-Geral da FUNAI em respeitar as diversas na-
coes e 4 autodeterminacao de todas as nacdes e de todos as povos,
o proprio Governo deveria recuar de sua peosicdoa de negar a via-
gem a Mario Juruna. a {im de gue ele possa assistir 4s reunioes
e participar do Tribunal Bertrand Russell, como s2rd o caso de
representantes indigenas. politicos e intelectuais de todo o mun-
do. Mas. ze o Governo brasileiro nao recuar dessa decisdo, vai ter
que assumir o onus de mais esse erro politico. Espero que os tri-
bunais brasileiros corrijam essa violacan aos direitos do tutelado.
do indio. E. afinal. também. se os tribunais brasileiros mantive-
rem essa decisaoc do Governo. de nao permitir a viagem de Juru-
na. certamente a Nacao niog abrira mao de apreciar. avaliar e
julgar quem a julga.

Afinal, o malor Tribunal da Nacdo é a prépria Nacao brasi-
leira, e esta nao abre mao. como cada um de seus cidadaos, de
julgar seus proprios -Tribunais. Afinal. um tribunai ou um juizn
nac é Deus.

J4[ 4180
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0 5R. GILSON DE BARROS (PMDID - MS. Sera revisio do
srader.) — Sr. Presidente. Srs. Deputadoes, ha alguin tempo o Go-
verno da ditadura militar brasileira, alezande mil motivos e fari-
salcas razoes, hmpedin gue o grande lider xavonte dario Juruna
comparecesse a uma audiéncia, a eonvite de 5. 8. 0 Papa, Naguela

£época id s¢ temia que Mdario Juruna fosse a Roma para dizer algu-

mas verdades aos romanos, Agora, a The Bertrand Russel Peace
Foundation gue, em correspondéncia datada de %8 de seiembro do
cortente ano. enderzeada dirsizmente as grande i =r Marin Ju~
runa, o convida para participar daguele famoso tribunal, famoso
e internacionalmente conhecido, S ndo é conhecido pelos coro-
néis da FUNAL gue se preocupam mais com’ o hicrarquiologia ‘das
formas do gue com a esséncia conteudistica de um convite dessa
natureza. ‘

Abusando das suas prerrogativas de tutor, o Governo da dita-
durz militar brasileira, através da FUNAT ¢, nos Giltimos dias, mais.
especificamente pela boca do proprio Ministro do Interior, o tam-
tém Coronel Maric Andrezza, nega publicamente — e toda a lin-
prensa.- brasileiss ja registrou — aiiorizacio para a ida de Mario
Juruna & Holada. Os argumentos utilizados sao .05 mais rampeiros”
¢ 05 mais mediocres, ¢ principal deles ¢ de gue © Tribunal BEer-
trand Riussel nac & reconhecido pelo Governo brasileire. Depois
diz, numa manobra ardilosamente preparzda por homens da
FUNAIL gue o Cacigue Mario Juruna ndoc ¢, na verdade, mals o
grande lider Xavante, Nio sei se isso é para rir ou para chorar,
nesta Hepublica em gue ndo ja existem mails idprimias para aqueles
que pretendem derrama-las, Mas & inacreditdvel gne o Coronel da
T"UNAL, 0 alegre cidadao Jodo Carlos MNobre da Weiga, com o gual.
contem, ainda tivemos uma pudiéncia em seu gabinete, .negue li-
deranga a Mirio Juruna, impossibilitando-o, portanto, de ir 2 Ho-
landa, quando & este proprio Coronel Nebre da Veiga, atual Presi-
dente da FUNAIL gue, emi data de 17 de dezembro de 1979, ussinou
esta autorizacio, que exibo a V. Ex.®, Sr. Presidente ¢ aos Srs.

Deputados, onde se 1&;

“Declaro, a quein possa interesar, que o portador, Lider Xa-
vante, Mario Juruna, estd aulorizado, por esta Presidineis,
a obter doagdes para a comunidade indigena, antiga Na-
muncurd de Mato Grosso, Esclareco tratar-se de pessoz
responsavel e respeitzda em gua aldeia, estando, portanto,
credenciada para tal fim. Assinado, Coronel Joiae Cariss

Nobhre da Veiga.”

Como e indio grava tudo -— como diz o Deputado Jofo Herculi-
"no — o cacigue Mario Jurung tem outro documento semelhante,
assinado pelo Sr. Ademar Riberto da Silva, gquando Presidente do
FUNAIL reconhecendo a lideranga de Mario Juruna e autorizando-
‘o, inclusive, a angarlar donativos e contribuigdes parn o seu povo,
0s Xavanies, no Estado de Mate Grosso,
"Finalmente, ha outro documentio, o do General Ismart Aradjo
Qliveira, que o assinou como Presidenie da FUNAI, em sua época.

no mesmo sentido.

Agora, a FUNAI érgio do Executivo, a servico da ditadura mi-
litar brasileira, que tem muito para esconder — e nio quer que
Mario Juruna va a Holanda dizer as misérias por que passa o seu
povo, as persepguicdes que ele sofre, juntamente com seus irmios
brancos, os posseires, no meu Estado de Mato Grosso — diz que
Mario Juruna nem é lider. .

Por isso, pergunto & Presidéncia e aos Srs. Deputados: essas
acusagoes mesquinhas sio para rir on chiorar? Porgque nem ¢ povo
Xavanie nem ¢ pove mato-grossense, nem ¢ povo brasileiro tem
mals Iagrimas, tantas ja foram derramadas ante as misérias dessa
ditadura, que oprime as mais legitimas reivindicagées do povo bra-
sllelro, ineclusive do mads legitimo dos brasileiros, que é o povoe indio
que habita o Pais, apesar de marginalizado, apesar de traido ¢
vilipendiado pelo orgiio que diz ser seu tutor, que deveria protegé-
lo, garantir seus direttos. £ este 6rgdo que, agora, preiende tirar-
Ihe até a'llberdade de iy e vir, justamente porqueé Mirio Juruna vai
falar, na Europa ¢ em todos os cantos do mundo. sobre o gque o
mundo precisa saber: as misériaz gque acontecem na terra brasi-

leira. -
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te Marlo Juruna, . )
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t O SR. GILSON DE: BARROS (PMDB — MTY. Pronuncia o se- L
guinte discurso,) — Sr. Presidente, Srs. Deputados, a extrema di-
¢ reita brasileira quer matar mais um brasileiro, um- genuino bra-
'gsﬂeiro, o bravo cacique xavante, Mario Juruna, lider indigena in-
; conteste 14 do meu Estado de Mato Grosso, cuja luta em defesa

das minorias discriminadas ja e internacionalmente conhecida,

Os grupos nazi-faseistas, incrustados no Governo ou contan-
»do certo com a sua omissdo ou beneplicito, comecam a armar 08
7seus sinistros e quase Invisiveis tenticulos, na manifesta tenta-
«tiva. de eliminar o combativoe xavante, cujo unice crime, ac que
' sabemos, é possuir uma visio perfeita e rnult.lforme dos problemas
240 seu povo.

2 Dotado de inteligéncia privilegiada, lGcida, com uma capacida-
fde de percepcao incomum, amando e sendo amado pela sua gente

;e com uma extraordinaria coragem fisica e também moral, Mirio

<Juruna, de ha muito incomoda as autoridades da FUNAI e do Go- -
, verno brasileim em suas constantes peregrinagpes reivindica-
* torias. . .

: Ora, Sr. Presidente e Srs. Deputados, ao Governo nio inte-
- Tessa um indio “criador de cascs”, um “indio atrevido”, um “in-
< dio mal educado”, como a FUNAI, tutora desmaturada, o ciassi-
~ fica. Ao Governo da atual ditadura militar brasileira interessa, .
~apenas que o indio seja "bonzinho”, acomodado, conformado, do-
- ¢il e servil. Repete-se, pois, com relat;ao ap indio, aquilo que se
_ 7 nota quantoc aos blspos e padres d2 Igreja Catdlica. Enqua.nt.o os
.religiosos eram doceis, submissos; enquanto se prestavam 2o jOgo -
..sujo dos poderosos, que mantinham oprimidas as classes menos
" favorecidas, levando-as a conformafem-se com suas misérizs, os
. sacerdotes eram benquistos pelos detentores do Poder, Depois, por
:se irmanarem no espirito cristic, segundo os ditames do Evange-
~Iho e das suas proprias consciéncias civicas, sao hoje violenta-
1.mente hostilizados pelo Governo brasileiro.

'.“i Mario Juruna recebeu um convite formal, intransferivel e su-
+ mamente honroso para o Brasil, para participar, como jurade, do

¥ famoso Tribunal Russell, na Holanda. O Governo nega-lhe o pas-
_' zaporte para viajar, porque tem medo do que ¢ xavanie possa dizer
~ 14 fora. E se ele contar a verdade inteira, se ele contar to¢a a-
;. yerdade, Sr. Presidente, o mundo vai saber como sofrem as mino- -
. riag diseriminadas neste Pais. Dai a negativa do Governo, atra-
" vés da FUNAI e do Ministério do Interior. quanto & participacao
. de Juruna naquele Tribunal Alegam motivos farisaicos e risiveis. -

- Tentam ocultar a lderanga deste cacique, reconheeida por todas:
’ -a3 nacoes indigenas do Brasil. A FUNAI 20 tempo em que articula

uma desmoralizacio dessa lideranca, abusando da inccéncia e da!

. Ingenuidade de outros cacigues mencres, atirando-os contra Ma-
" rio Juruna, da sinals, agora, de gque existe um projeto em anda-

~ mento, nsando a0 seu assassinato, Com efeito, ao que parece, Sr.
. . Presidente, existe um plano elaborade astucicsamente, vistando a
! desmoralizacio e & desarticuiacio do movimento indigena no Bra-
* sil. Se nis, como se explicam. 0s assassinatos. ja ocorridos, de va-
\rios lideres indios? Como se explicam essas doc.arac;oes ofictais,

* dando conta de que outros caciques estzo ‘“com raiva” de J uruna? !

- Como devemos entender essa declaragdo do Sr. Nilo Veloso, em ?
-recente Simpésio sobre o Xingu, segundo a gual, g exemplo de
T ¢aso anteriormente acontecide, o cacique xavanie corre perigo?
+ B as “preocupacgdes” do Chefe da Ajudancia de Barra do Gargas:
;,sobre a salde de Juruna? Como se exXplicam os atentados dos
wquals milagrosamente ja eseapou o lider xavante? Como se¢ ex-
»pllca. essz omissido da FUNAI em nunca propagar e engrandecer
YO mdio perante a sociedede branea e envolvente? Por que a FUNAT 4
: Ao cumpre intelramente suas obrigagdes de tuwr isto €, de pro— €
tetora e defensora do indio? 37 .

‘Apora, surgem as declaracoes de funcionarios da FUNAT dl-g

mndo que Juruna pode ser assassinado pelo seu proprio ovo. Aqul" :
; mesmo em Brasilia, a sensibilidade altamente agucada deste ca-*
b cique jA o adverte contra elementos estranhos que rondam o edi-. .
ficlo onde se encontra hospedado. eis que teme aiojar-se nas de-3j
pendéncias da FUNAI Hoje, pela manha, Mario Juruna pediu-~

me uma arma com que possa defender-se. Ele ja prevé, ele jan
sente a cilada que lha estio preparando. A sua asticia de indio,
muiteo -mais que a sua imaginacio de ser humano, }a o adverte dd
perigo que esta correndo. %

" Ao denunciar estes fatas perante a Nacio, pretendo dar seé
giléncia a essa série de dentncias, semanalmente feitas destsf
tribuna, mostrande de que maneira ¢ Governo brasileiro. total
mente ilegitimo, pretende perpetusr-se no Poder. enquanto elimt
i na as hgterant;as que, mais eloquentemente defendem 0s interes
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