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Excelentissimo Senhor Presidente da Repiiblica,

A £im de iInstruir o julgamento do Mandado de Segu
ranga n? 20.548-2, em que sao impetrantes Valter Arantes e outros
golicito a Vossa Exceléncia que se digne prestar as necegséarias in
formagdes, na forma da letra a do axt. 19 da Lei n® 4.348, de
26 de junho de 1964, sobre o alegado na petigdo e demals documen
tos que a instruem, cuijas cﬁbias acompanham a presente.

Aprovelto a oportunidade para apresentar a Vossa
Excelénclia os meus protestos de alta consideracdo e distinto apre

GOU

A Sua Exceléncia o Senhor .

Doutox JOSE SARNEY S
Dignissime Presidente da Replblica g “H'
WESTA r e ey B
/ada Lo .
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ay 299.155.2?8u1 By res1dente e domiciliado em Sdo Pauio (SP), com escritorio
3 Avenida Paulista nQ 1.765, Coajunto 92; QQFQ_QRANI£§_JUMIUR: brasileiro, ca

' sado, pecuarista, residente & domiciliado em Sao Paulo (sP). com escriterio '

ng endereco acima mencionado, portador do CPF n@ 299.156.198-04; ARGEU DE

SOUZA FERRANDO, birasileiro, casado, agricultor, residente 2 domiciliaaﬁ no 1o

te no 41, da gleba 33, do Projeto de Assentamento Dirigido Burareiro, Munici-

p15 de Ariquemes (RO). portader do CPF nQ 179.902.460-15; RONALDO MARTINS BOR

oES. hfasiTeiro, solteiro, agriculior, rasidente e domiciliade no lote no 28,

.f da gleba n? 33, do referido Projeto; LEANDRO INACID FERWANDES, brasileiro, ca
sado, agriculior, residente e domiciliado no Tete no 16, cda gleba 33, do mes- i

su Progeto, portador o LiF av 171.370.000-005 UNLLEIE UUIKIGHED FEKELIA, Dra
. sileiro. solteiro, agricultor, resicente no lote n® 31, da gieba 33, do mesmo’
“Projeto, portador do CPF 69 060.854.402-78; DORIVAL GONCALVES DE CARVALHO, bra
sileiro, casado, agricultor, rasidente e domiciliado no lote a® 53, da gleba
33, do mesmo Projeto, portador do CPF n® 197.302.178-15; ADELCIO DE CASTRO -t
5ra511eiro, solteivo, agricultor, residente e domiciliade no lote n0 06, da
qleba 37, do mesmo Projeto, portador do CPF n? 121.668.041-87; SEZARIO REZEN-
DE DE OLIVEIRA, brasileiro, casado, agricultor, residente e domiciliado no 1o
to n9 50, da gleba 33, do mesid Projeto, portador do CPF nQ 151.238.209-49 .
SERBASTIAQ MACHADO DOS SANTOS, brazileiro, casedo, agricuitor, residente ¢ do-
'mipiliado no lete n® 54, da gleba 33, do meswmo Prejete, povtador do CPF nO
1 144.435,898-72; WILSON CAVALLO, brasileiro, casado, agricultor, residente e
domiciliade no lote n® 37, da gleba 33, do mesmo Projeto, portador do CPF nQ
016.508.662-91; MANOEL LOPES DE OLIVEIRA, brasileiro, casado, agricultor, re- H
sidente e domiciliade no lote n? 34, da gleba 38, do mesmo Pﬁojetc, portador’ f
do CPF n® 100.475.0569-20; ADAQ FERREIRA, brasileiro, separado judicialmente , fL
i
|

vesidente ¢ domiciliado no lote nQ 04, da gleba 37, do mesmo Projeto, porta -
dor do CPF nQ 241.657.359-49; SEBASTIAD LOPES XAVIER, brasileiro, casado, a i
gricuitor, residente ¢ domiciliade no lote n® 14, da gleba 39, do mesmo Proj; ‘
to, portador do CPF n9 242.405.329-49; SEBASTIAO DE ALMEIDA, brasileiro, cas;
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do, agricultor, residente e domiciliado nozlote nQ 35, J; gfgba 33, do 1HeSno
Projeto, portador do CPF nQ 223.454.189-155 LUIZ kIA?cg;'(’jhn?gjht‘rewo, ‘casado
-u ] ¥ i
cariéultoir, residente e domiciliado no 1oce ne 01, da gleba 38, do mesmo Pro-

jato, portador do CPF nQ 280.282.789-53; FRANCISCO TRODORO FILHO, brasileirc,

casado, agricultor, residente e domiciliado no lote n® 04, da gleba 33, do
i2smo Projeto, portador do CPF ny 277.324.799-04; JORGE SANCHEZ RIVAROLA, bra
51Teiro, casado, agricultor, residente e domiciliado no lote nQ 32, da gleba |

33, do mesmo Projeto, portader do CPF n? 035.959.602-97; JORO PAULO GONMCALVES
HETTO, brasileiro, casado, agricultor, residente e domiciliado no lote nQ 44,
da gleba 33, do mesmo Projeto, portador do CPF n0 114,584,888-53; OSYALDD
KOTTI, brasifeiro, casado, agiicultor, residente e domiciliado no lote nQ 13,
da gleba 38, do mesmo Projeto, portador do CPF nQ 089.2?3.161-3{; JOSE  METO

DA SILVA, brasileiro, solteiro, aygriculior, residente e domiciliado no Jote
'1Q 49, da gleba 33, do mesmo Projeto, portador do CPF n® 334.041.279-00;e AL~
CLAIR ROMEIRO, brasileiro, solteiro, residente e domiciliado no lote n® 47
da.g1eba 33, do meswo Projeto, portader do-CPF n9 204.484.302-15, por seu ad-
vogado comum (Docs. 1 & 22), vém a presenca de V. Exa., com arcimo nos arts,
153, § 21, da Constituigdo Federal, e 12, da Lei n® 1.533, de 31.12.51, ies-

peitosamente impetrar, com pedide de liminar,
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contra ato praticado pelo Excelentissimo Senhor Presidente da Republica, con
substanciado no Decreto n? 91.416, de 9.7.85, que veio declarar "de ocupacao
dos indTgenas, drea de terras no Estado de Rondonia" (Doc. 23).

OPORTUNIDADE DA IMPETRACAO

N

it E tempestiva a impetracao do mandamus na data dz hoje, 7.11.85
pois o Decreto presidencial em questac foi publicado no D.O. de 10 de  julho
\ proximo passado, de maneira que o prazo decadencial de 120 dias, previsto no

cart. 18, da Lei nQ 1.533/51, consumar-se-a somente ac fjga] do dia.
0_AT0 IMPUGNADO

- Esse o teor do Decreto nQ 91.416/85:

o S vy

“Art. 1? - Ficem declaradas de ccupagdo dos indigonas para os efed
tos dos artigos 42, IV, e 198 da Constitulcao, as terras abaixo de
imitedas, locelizadas nos Municlplos de Ariquemes, Costa Marques, l

7 (T
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Gusjard-Mirim, Jeru, Ouro Preto do Oesta, Felalinvaym Medice e Por
tn Valha, no Estado de Rondonin: {...e). L

Pardgrafo Unico. A arca descrita neste artigu, denominods AREN
INOIGENA URU-EU-VAU-WAU, sera demarcada adininistrativomente pela
gundagan Nocional o Indio - FUMAT.

Art. 20 - Para os Tins do Decreto n? 84.019, de 21 de setembro da2
14729, nue cria o Parque Nacignal de Pacaas Movos, ora manitido com
suus atuais lamites, a Fundagdo Macional do fndio - FUNAL ¢ o Ins
tituto Brastleiro de Deseavolvimentn Fleorestel - IBOF, firmardo ]
aanvénic objetivande a preservacdo das terras indigenas e da  drea
do aludido Parque. ‘

. Ard. 39 - Este Uecreto entrord em vigor na daota de sua publicecdo,
revogadas as disposigoées em contrarie.”

o A Irea de ocupacao dos Tndios URU-EU-WAU-UAU foi inicialmente pre
vista e delimitada pela Portaria ng 508/N, de 26.6.78, do Sr. Presidente da

FUNAL, a qual abrangia aproximadamente 879.800 hectares. Essa area foi poste
riormente alterada pela Portaria n?hjlz§25§§),do mesmo or-gaa, cujos limites
acrescentavam mais 1.000.000 ha. e alcancavam aproximadamente 1.888.000 ha

Finalmente, ficou estabelecido, pelos limites previstos no prefalado Decreto
)

prasidencial, que a area indigepa em questao mentaria a aproximadamente
1.832.000 ha., restando um pouce reduzida, por conseguinte.

‘
]

i Pude-se ter perfeita nocao do aicance e variacauv dus 1imites da

‘e

Zrea, atraves do exame de mapa elaborado e fornecido palo INCRA, do qual cons
tom, em vermelho, a ocupacdo imaginada pela Portaria nQ 508/78; em amarelo, a

prevista pela Portaria nQ 1.767/84; em verde, a finaimante delimitada pelo
Decreto nQ 91.416/85; e, por dltimo, em marrom, os limites das glebas perten
‘sontes aos impetrantes, sobregs quaisa seguir se falara (Doc. 24),

[i5_TERRAS DOS DOTS PRIMEIROS IMPETRANTES

5. 530 o¢ dois primeiros impetrantes co-proprietarios de duas glebes
de' terras, respectivamente denominadas “"Seringal Canda Central" e  “Seringal

G
Santa Cruz, situadas no Municipio de Jaru, conforme matriculas nQs 581 e 582,
efetvadas em 8,11.84, as fls. 182 e 183 do Livro 2-C, du Cartdrio de Registro
tmabiliario da Comarca de Jarv {Doc. 25).

&, Raforidas glebas tem, hoje, area tolal do 362.760 ha, ( 177.970 ha
da Canda Central e 184.790 ha. do Santa Cruz), e constituem remancscente  do

@rea maior, parcialmente desapirropriada pelo INCRA, por meio de acao que teve
curse perante a MM. Secdo da Justica Fedevral no Estadon de Rendonia (Proc. nQ
"€2/82). 0 qual findou por acordo entre as partes (Docs. 26 a 28). Como, no

cuwprimento desse acordo, tivesse havido equivoco do Oficial do Registro Imo-
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biliirio encarregado de formalizar a transc#%cio"d&-ﬁPjﬁm
do INCRA. viram-se as partes obrigadas a pleitear, em %}ﬁnc{cn:wa correcao .
0 nedido foi deverido pelo cntdo Juiz Federal e hoje eminente Ministre ILMAR
NASCITENTO GALVAO. Expedido o competente mandado de retificacao, restou defi
nitivamente restaureda e reconhecida a legitimidade dominial dos dois primei
vos impeirantes sobre a pavcela pemanescente dos seringais, de que aqui se

cuica (Doc. 29 a 32).

T Posto inquestiondvel o dominio dos dois primeiros impetrantes so-
bre a Irea remancscente de suas glebas — roconhecido peto THCRA e por Tlus
trade Juiz Federal --, preferem eles, a titulo de ilustragdo, ndo sc aterem
aos fatos antes citados, optando por juntar aos autos.extensa documentacao
comprobatoria da cadeia dominial dos imoveis, de modo a demonstrar a sua ndo

ccupacao por indios de qualquer nacionalidade, pelo menos desde ¢ comeco  do

presente seculo.

8. Com efeito, os seringais Canaa Central e Santa Cruz foram por eles
adquiridos a Flodoaldo Pontes Pinto, por escritura publice de compra e venda
lavrada, em 20.6.73, as fis. 205, do Livro 1.269, do 99 Cartorio de Notas da
Comarcé da Capital de Sao Paulo, e registrada sob o n9 2.965, as fls. 39 do
Livre 3-F de Transcricdo das Transmissoes, do Cartorio de Registro Imobilia =
*io de. Porto Velho (Doc. 33). O Sr. Flodoaldo Pontes Pinto os havia adquiri-
do, por sua vez, em 29.4.04, pur compra e venua a Almeida & Dia., wonfurne re
gistro n® 1.975, lavrado as fls. 178, do Livre 3-D, de Transcricio das Tran;
wissoes, do mesmo Cartorio de Registro Imobiliario de Porto Velho (Doc, 34) T
A empresa vendedora os adquirira, a seu turno, em 26,10.53, ao Banco de Crédi
to da Amazonia S/A (hoje, BASA), tamb@m por compra e venda registrada sob E
0 1.068, &s fl1s. 27, do Livro 3-C, de’Transcricdo das Transmissocs, do refe-
rido Cartdrio (Doc. 35), 0 Banco de Crédito da Amazonia S/A os houvera, em
4,12.52, mediante Caria de Adjudicacdo expedida nos auto% da exacucan gue pro
noveu contra liilton Telles de Arruda e Uscar Mattos d2 ieilo, registrada sog
¢ o 80, as fis. 1, do Livro 3-C, de Transcricao das Transmissoes, do prefa-
icdo Caritric Imobilidrio (Doc. 36). Finalmente, os Srs. Milton Telles de
Arvuda e Oscar Mattos de Mello adquiriram, em 15.3.44, os ditos seringeis a
enprasa denominada ARRUDA & IRMAD, conforme atestam ceviiddes anexas (Docs .

37 @ 38). :

oy

‘ t certo, ademais, que, tratando-sz, como se trata, de seriﬂgais, a
acupagdo imemorial de suas areas tem se dado por brencos, seringueiros e ser-
iingaiistas, como retrata preciose relatorio apresentado, em 1911, ao Tenente

Coronel Candido Mairiano da Silva Rondon, Chefe da "Commissio de Linhas Tele
graphicas Estrategicas de Matto-Grosso ao Amazonas",sobrz a exploracio e le-
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vantamento do Rio Jamary, pelo 20 Tenenfe Octavio F&&ilvh Cetwadra e Silva (Doc.
33,

10, RecBm-saido do Curso de Estado-Maior e Engenharia, o bravo Tenente

seye a oportunidade de integrar, a partir de maio de 1910, na qualidade de
"epgenheiro encarvegado do servico”, a herdica Turma que compos a "secdo Mor-

to da Commissao", da qual fizeram parte, além dele, um totdbgrafo, um farmaczu

tice, um diarista e 12 pracas de Infantaria (Doc. 39, pags. 5 e 6).

1. Registra o Tenente, & pag. 24 de seu relatorio, que o "Seringal
Canaan" era habitado, j3 em 1910, por 120 homens, 40 mulheres @ 26 criancas,
nroduzindo 70.000 kgs. de borracha. Sobre o “Seringal Santa Cruz", nerece

transcricio a sua seguinte ohservacao:

“No dia 10 de Setembro alcancdvamos o barracao Sao Luiz, um dos de
pdsitas da casa Arruda & Irmao e ahi fizemos um pouso (....). No
gia 16 recomecdmps a nossa viagem com a mesma série de difficulda-
des até o dia 22 guando chegamos a Santa Cruz, dltimo deposito da

casa Arruda & Irm3o no Alto Rio Jamary. {....). Existem em Santia
Cruz., alem do bavcacao-chefe, sete habitagoes todas construidas na
nesina 1inhd e em terra firme situada a jusante da cachceira do mes
mo nome. £ o deposito- mais importente porgue annualmente embarca i

cerca de cem mil kilos de produto 2o passe gque S. Luiz rmharca
Quasrinbo Wil Biloa & o Nopue. Cidn . @fEnds vioate wil Ailon.” :DCC.

39, pag. 13 - grifos acrescentado’ ).

125 fssa descricdo, realizada no principio deste seculo, da a ver que
a ocupacdo do “Seringal Santa Cruz”, sediado pe]o barracdo, nucleo econdmico'
da indistria extrativa da burracha encontrava-se ja entdoc consolidada, haven
00 inciusive disponibilidade de neneros aT1ment1c1os d'1 que s2 valeu a expedi
cao. I'
1

13. De 13 para c3, desde a "casa ARRUDA § IRNED", sempre em mios de
Lrancos, seringueiros e seringalistas, atraves de reiteradas transmissbes, os

- ~ . . . ! . -~
fmoveis em questdo vieram desaguar, limpidamenie, no patrimonio dos dois pri-
wairos impetrantes. i

AS TERRAS DOS DEMAIS IMPETRANTES ’

14, £ quese identica a dos dois primeiros, a situacdo das terras dos
demais impetrantes.

5, Can cfeito, desapropriada parte dos seringais "Canaa Central" €
"Santa Cruz®, como antes exposto, o INCRA nela promoveu o assentamento de co-
ienes no chamado "PROAETC DE ASSENTAMENTC DIRIGIDO BURAREIRO", o qual. verifi

I
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ca-se do mapa anexo {Doc. 24), faz divisa ao Sul R V5vmites Horte da area
nfo atingida pela prefalada desapropriacae, de prOprieJade dos dois primairos
impetrantes, e foi tambem parcialmente atingido pelo Decreto presidencial sob
consura (Doc, 40).

Tl com vistas 3 impleatacdo desse projeto, o INCRA lhes concedeu, ini
cialmente, “autorizacdo de ocupacao" sujetta ao cumprimento d2 uma serie  de
recuisitos, a saber: a) residir na 8rea e cultiva-1a; b) comprometer-se a na
gar as despesas relativas a demarcacao, bem como quaisquer uvutiras, decorren -
tes de eveatuais benfeitorias erigidas com o concurso do Poder Publico; c)
acatar as determinacoes do IMCRA relativas & programacfio da arca; d) ndo trans

ferir a terceiro a autorizagde, etc. (Doc. 41). .

i7. Cumpridas essas exigencias, receberam os demais impefrantes, entao,

“f{tulo Definitivo de Propriedade", mediante aquisicao de cada uma de suas '
1

glebas, por preco e praze fixado pelo referido orgac (Docs. 42 a 61), nelas
residindo e trabalhando com tranquilidade até a ocorréncia do malsinade ato o

ya impugnado.

A QUAESTIO JURTS ¥

18. Desde que a Constituicdo de 1946 assegurou aos indigenas a posse
das terras que habitam (art. 216), muito se tem ocupado o Poder Judiciario ,'
“solucionando conflitos de interesses surgidos em decorréncia da postura, sem
pre comodista, da FUNAI ou dos orgacs de protecao ao indio que a antecaderaﬁ?
no tocante ao alcance do dispesitive constitucional.

18. " £ fato notdrio, e esse Eg. Supremo Tribunal Federal teve inimeras’
oportunidades de se pronunciar sobre a temdtica, que o Grgio de protegdo ao
?n?ic, sempre se apoiando na literalidade eiegética que emprestava ao  texto
.constitucional, quedou acomodado em seus gabinetes refrigerados e,  cobrindo-
se coit 0 manto de inquestionabilidade e irreparabilidade de ssus atos, que
extraja do preccito, pos-se a tracar "areas de ocupacao indigena" ou a eles
“poservadas" que, perquiridas judicialmente, nao lograram sustentar-se pela
Calta de elementos faticos que as justificassem.

20, A @rea indigena em tela, de tebrica ocupacdo dos URU-EU-WAU-WAU
notadamente na parte gue abrange terras de propriedade dos impztrantes - ocu
padas, como se viu, pela exploragao seringalista desde os idos de 1910, pelg
menos -, inseriu-se, ¢ nao @ de se espantar, naguela mesma comodista ¢ abusi
va pratica, ' o
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2. & Todavia, a incidencia do preceito constitucional no qua] se  esco-

w1

rou o Decreto presidencial ora atacado depende, como tem sistematicamente en
tendido esse Excelso Pretdrio, da comprovacao, pelo Poder Pliblico, da efetiva
cxistencia de'?ndios ocupando, em carater permanente, paca sua habitacao, a
area sob o dominio do branco, a época de sua privatizacdn, de sua aquisicéo.

2%, Merecem transcricdo, por pertinentes e altamente elucidativos i

axcertos de julgados dessa Col. Suprema Corte, verbis:

@ A?eridu que as terras em causa nao sao ocupadas por silvicolas,

ou 34 ndo o erom desde os idos de 1960, que porece ter sido a épo-
ca de sue transmissdo a particulares pele Estado de Mato Grosso ,
os t{tulos dos impetrantes, a admitir que tenham regularmente essa
origem, sobrenadarism a impugnagao que se lhes vicsse a fazer sob

N @sse ASPRCLO.
Verificado, porem, que & aquisicdo originaria, ou as que e lhe
seguiram, coincidem cam a regular ocupagac indigena, os titulos

dos impotrantes perderac a forga que acasa formalmente tenham.

Verificada, porventura, uma terceira hipotese, que se trata de
{arras nap anteriormente ocupadas pelos indios, mas gue a Uniao
lhes deseja reservar, na forma dos arts. 26 a 27 do Estatuto do In
dio (Lei n% 6,001, de,¥3.12.73), ai sera possivel reclamar gue
cgominio da Unlao somente deve resultar do prévig praceses  desapre
Py jatOrio.' \‘ubu..u do Cam€ S Hinistie DEiv Mitaliig, Reiawur uu
MS no 20.215, citado pelo Exm® Sr. Ministro Soares Munoz, no acor
dao pro%atado no julgamento da Acaoc Civel Originaria nQ 278-8-MT -~
Doc, 62):

of

® Na mau entender, isso so paae ser aplicado nos casos em que as
terras sejam efetivamente habitadas pelos silvicelas, pois, de
outro modo, nos poderiamos até confiscar todas as terras de Copaca
bena ou Jacarepagud, porque ja foram ocupades pelos tamoios.. 01z
ainda o caput do art. 188: (....).

Prassupos efetiva a ocupagdo das terres pelos silvicplas., De mo
do qua, na espécie - ha evidente, varios problemas bem ressaltados

. pale eminente Rulator - entendo que o possuldor legitimado por ti-
tulos recebidos do Estado, em prlscas cras, ndo pode ser espoliado
Yruto de seu trabalho sem indenizacao. (....).

‘De modo gque, sem apreciar o merecimente da causa, nda quero ne
gay, 8 nem haveria coma, que o Estado tem direito de criar reser-
vas indigenas. mas o proprio Estatuto do Indio prové que ndo pode
 fozd-lo abruptamente, sem pagamento, com indenizagdo dos titulares

; da terra, possuidores desse local. )

«ev. Mas, deixo acentuado que nao se poade, com fundsmento no art.
198, § 19, da Constituicdo, chegar a uma conclusdo, que seria - a
ebolicao da propriedade privada, sob a simples alegacdo de que, em
alguna época, as torras foram pcupadas pelos silviceclas.” (voto do
ExmQ Sr, Minisiro Cordeiro Guerra no julgamento do MS n@ 20.234 ,
gigado pelo ExmQ Sr. Ministro Soares Munoz no acordio acima referi

als 2

P Varificando, denza forma, que nas terras om causa nao se achavam
pgrnununtcmunta local izados os silvicolss (art. 216 da Conctitui -
ge0 da 1946) a upoca am gue o Estado do Mato Grosso as vandeu ao

I
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cuter (1859), nom havendo indiclos de BPEHESH sido *habitat” i
mamorial dos Indiocs, pois que eles foram trazidos pacrs clas depols
da crlacio do Pargue Naclonal do Xingu (1961), os titules de pro
pricdade do autar sao validos, 8 a Unido nao podoria ter-ss  apro
priade do imoval sem prévia.desapropriacén. Ffazendo-o, comc o fez,
por livre conta, praticou esbulho e deve ser compelida a ressarcir
ss nerdas e danos a gue deu causa.” (voto do ExmQ Sr. Ministro Soa
ves Hufoz, contidu no acordao acima referida):

¢ Opa, na vigéneia da Constituicao de 1846, guando a venda se efe-
tugu, a posse lhes seria assegurada se, como se viu, estivessem os
indios permanentemente localizados nas terras. Nao haveria de exi-
gir-so gque estes so pncantrassem fixados em pontos certos, pois os
{rndios andam normalmente em husca de melhores areas para suas ati-
vidades de caga € pesca e pegquena lavoudra, mas tudn dentro de uma
glgha mats ou mencs conhecidn. Entretanto, a Unica afirmacdo feite
sobre o ocupagado das terras ocm discussao pelos Indios € a da assis
tente ‘técnica da FUNAL, mas gue apenas menciona que elss perambula
vam por &, sem qualquer assertiva mais sagurs de permanéncia de
les ma iais glebas, mesmo ceome ponto de cago, posca ou de pequenas
lavouras.

a0 a

Assim, na époce da venda pelo Estado de Mato Grosse, se ha de
ter comp cendo as terras de sua propriedade, podendo. po: tanto P

voendid-las.” (voto do Exm® Sr., Ministro Aldir Passavinho, contido

no acordio acima referido);

" A possa protegide pela art. 216 da Constituicdo Federal vigente
hé de ser, objetivamente; definida. Impende haver uma utilizagao

dmodiata ey goal, gouDzpas gerts ~ cantinuads dn toeps, D2 noeeon
nzo se ha de entender. scb o resguardo da norma predita, aquela
éEEE que os iﬂﬂEEﬁ.ié.ﬂéﬁ ocupem efetivemente., Com o trenscursc do
tempo, para efeito mesme do processo civilizatorio, pode suceder '
sea Lornem desocupadas, ou ndo mais utilizadas, porgoes de area -

anteriormente possuida pelos indios. 0 gue importa ser respeitada

‘& a superficie territorial, que os Indios vém efetivamente wusando,

>
i

ocupando, detendo, realizendo ayuele "poder fisico da pessoa sobre
a coisa". Dessa maneira, o critério de verificacdo da area a sar
resguardada - para uma certa tribo ou comunidade indigena - ndo po
de se afirmar, coma de indole exclusivamente histérica, - mas, sim

com base na tealidade de vida atual (isto €, num certo momento co-

pitado) das familias, das unidudes de formagdo o organizacédo da
grupo silvicola.

LI

Bam de ver @, dessarte. que ndo se gnquadram na cominacac de nu-
lidade do paragrafo 19, do art. 198, da Constituicdo, com conse-
giéncias consignadas no paragrato 29, do mesmo artigo, os atas ou
negdclas jurigicos, concernentes ao dominio, posse ou ocupagao de
terras, que nac se achavam ocupadas por silvicolas, para sua habi-

‘tagdo, em cardter permanente, Se o particular adguiriu do Estado-

mambro. antes da Constituigae de 1967, na forms prevista na legis
legdo local, terras devolutas estadusis, entdo ndo objeto de pas-
g, om cardter permanente, por silvicolas. o nogdcio juridico nao

« @ elcongavel pelas normas dos paragrafos 1% = 2%, do art. 198, da

Constituicdo em vigor. Se, ao centrdrio, alienou o Estado-membro ,
como terras devolutas gstaduals, tecras ocupadas por silvicolas

£l

om carvater permancnte, com habitagdo, mesmo antas de 1867, guando
c regimg eonstiturional deprotecdo da posse da terra ocupada pelos
indios ja era vigorante, incldom, dosde logo, os pardgrafos 19 e

- tjj‘\
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29, do art. 198, do Constituicdo. ‘ZEE g%;"j‘ I
Dc outra perte, nao autorlza o texto constitucional comentado | ]
nom decorre do sistema protetivo da poase dos silvicolas., nas arnas !
que, cm cardtor permanente habitem, invocar o art. 198 e seus pe:a f
girafos, da Constituigdo, para declarar nulos @ extintos os efe 1*05 !
jUfldlCGa prGUthmntaf de titulos aquisitivu¢ de dominio ou poss !
de terras, a época do nLgGL*o 1ur1d1cu agquisitivo, nuo ocupadas,em !
rara\cx purmanente, por 3Aly1culas;#gue, _nelas, pq__ganchuinte E i
wao h haoltavam Cumpre, nesse passo, considerar gue guardam corres- H
‘pondenclE os termos da Constituigdo de 194G, art. 216, - “onde se ;
achem permanentmnente locallzodos” - com os da Carta Politica de i
24 de janeiro de 1967 . art. 186 - "posse purmanente das terras ' . !
que habitam™. Dessa maneira, ndo se poderdo, ai, enguadrar os sil 1
| vicolas que, de referéncia a terras, objeto de eventual alienacdc, |

- Y% ndo possuiam nem laocalizagao permanente, porgue seu habitat era em
lcutra-localidade, nem, nelas, mantinham habitacao, em carater per-
manente porgue, apenas, por elas, transitavam ocu perambulavam, sem,

]
‘T-‘ ,
35 I!ai, se constituir sua morada.

't o R
Y '*jgf S o axato, dessa sorte, que nao se confundem os conceitas de
g terras reservadas e de terras ocupaﬁaq. nada impede gue, ao es tabe

' lecer areas reservadas, nestas, a Uniso possa incluir, 'desde loga,
terras de posse imemorial de tribgs indigenas. Ao lado destas, ca-
bivel & compreender que, tambem, se possam destinar a posss 8 ocu--
pagao pelos indios terras devolutas estaduais ou mesmo integrantes
do patrimonio particular. B

Afastadas., assim, as ddvidas de natureza juridica, que me leva-
ram o “ﬂgil wdrta dankan vindimmens siitne g ﬂnmnlpvn mraus  ovam{
nada em toda & sua extensao, acompanho o eminente Ministro Re]atur,
quanto & procedéncia da demanda proposta pelo autor.” (Votc do'
FxEQ}Sr, Ministro Neri da Silveira, contido no acordio acima refe-
m™Magy.,

23, Pode-se, pois, assim resumir a orientacdo jurisprudencial adotada,
sobre o tema, por esse Eg. Supremo Tribunal Federal:

a) a utiiizacdo, pels Unido Federal, do preceituado no art. 198 a

3

' seus paragrafos, da Constituicac Federal, depende da efetiva _Comprovagdo  de
ﬁ"_rp- J‘que a area a_alcancada era de ocupacao 1na1\eng? no momento em 1 que passou ao do
minio de part1CUIar

s = - -

b) a declaracdo de nulidade e a extincio dos efeitos Juridicos  (

. dos atos) de qualquer natureza que tenham por objeto o dominio, a posse ou a

s ccupacdo de terras habitadas pelos silvicolas (§ 19, do art. 198), s6 operam
-~ & comprovade ficar a efetividade dessas ocupagio e habitacdo indVgenas;

¢) ndo pode a Unido valer-se do texto coastitucional para, sem an i
tevior indenizacio ao proprietario, espolii-lo do dominio @ posse de imove1 |
reral nunca ocupado por silvicolas.
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£ A documentalmente provado que ©s impetrantes 5ac 1eLTtimns se
1

fhores o sossuidores dos imoveis rurais atingicos pele Decreto presidencial i

oo
Litra

ora atacados estd também comprovado documentalmente que 03 raferidos imdveis
sAm estedo em m3os de brancos, seringueiros e seringalistas, na pelo MEnos

70 angs, o qué exclui a ocupacdo dessas mesmos jmoveis poir indios; esta ain

a provado que o Decreto impugnado 1hes u.ende o direito liquido @ certo de
r*opr1eoadc lart. 153, § 22, da C.F.) e de posse, esic atingida pelo Leor do
§ 10, do art. 18, do Estatuto do Indio (Lei n9 6.001/73), que veda, nas areas
tidas como indTgenas, "a qualquer pessoa ostranha aos grupos tribais ou comu-
aidade indTgena a pratica da caca, pesca ou coieta de Frutns, assim comy  de -

ctividade agropecudria ou extrativa®

©E, Isto posto, suplicam os imptiiantes que esse E£g. Supremo Tribunal
Fideral, depois de colhidas ns informacoes da digne autoridade apontaﬂa Como
coatora o ouvida a douta Procuradoria Geoal da Reptblica, so digne de conce
car a seguranga impetrada para o fim de, naquilo que ciitende com as tergras d;
dominio ¢ posse dns mesmos, desconstituir o Decreto presidencial impugnado. ]

l VMEDIDA LIMINAR ;

z5. Como vaforido linhas atrds e por forga do citade art. 18, § 19, do
fgtatuto do Yndio, 2 simples expedicao do ato impugnado tothe aos 1mpetrante§

2 pratica de atos inerentes a posse que detém sobre as terras questionadas .

—_—

Lentre eles, os que constituem imensa maioria sdo modestos agricuitorés que
[ nelas empregam sua atividade ¢ delas retiram os meios de 5uht1;ten51a, o que
| wais drematiza a gravidade de tal consequéncia. Aléem disso, ainda que a pre
sente impetracdo venha, como se espera e confia, a ser acolhida em Ju]gamento
vinal, a privacdo das faculdades possessorias de que. nesse interregno,Ese va
} cm despojados os impetrantes, iepresentard lesdo de dificil e incertagrépara:
I gho. J I

ar. R vista disso, requerem os impetrantes que o dignissimo Rejator do
masente mandade de seguranca, tanto que lhe seja distribuido, lhes ' conceda
pedida Timinar parcial, para o s0 efeito de, relativamente i aplicacdo do pre

Fdmt R s . i
valado dispositivo legal, suspender a exccrgae do ato impugnads.

e : i 5 3 » '
4 Pedom, mais, qua. da concessao da medida liminar, seja também cien
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