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Desde quando este tema me foi proposto por Jean Hébet-
te, defronto-me com dois problemas. O primeirco é o de execugfo: como
tratar de um assunto Lt3oc amplo num texto pequenc? O segundo € de con-
cepgdo: o que pode ser, efetivamente, o impacto dos grandes projetos
econ8micos sobre populagBes indfgenas e camponesas? Resolvo o primeiro

de maneira cémoda, mas que ndo € necessarjamente a melhor. Optei por
um ensaio, ao invés de optar pela alternativa mais rica de fazer um
estudo de caso, em gque, na medida do possfvel, recorro a casos, ndo

para ilustrar, mas para situar a reflex3o.

‘ 0 segundo problema recordou-me velhas preocupagles das
ciéncias sociais, tanto da antropologia quanto da sociclogia, relati-
vas ao impacto social e cultural das mudangas tecnoldgicas. Jd ndo se
trata da introdug3o da roda na vida dos Papagos, do Arizona, ou da in-
trodugdo do milho hibrido na vida dos agricultores de origem hispini-
ca, no Novo México [1]. Aqui n¥3o se trataz de introduzir nada na vida

de ninguém. Aqui se trata de projetos econbmicos de envergadura, como
hidrelétricas, rodovias, plancs de colonizag¢3o, de grande impacto so-
cial e ambiental, mas que n3oc tem por destinatdrias as populagles lo-

cais. Seu pressuposto ¢ o da remog¢lo dessas populages (como aconteceu
com os Kreenakarore, com a abertura da rodovia Cuiabd-Santarém; com os
Parakand, devido 3 abertura da rodovia Transamaz8nica e 2a construc¢lo
da Hidrelétrica de Tucurufl; ou com os Walmiri-Atruahi, com a abertura
da rodovia Manaus-Caracarafl e a Hidrelétrica de Balbina =~ apenas pa-
ra citar alguns casos, entre outros). Algumas vezes, © pressuposto in-
confessado e inconfessdvel & o préprieo aniquilamento das populacdes
que possam representar algum estorvo para a implantag¢do dos grandes
projetos governamentais - seja aniquilamento pela integrag¢fo e assi-
milagdo (tema insistente nas op¢¥es governamentails de certo perfodo da
ditadura militar recente) ou mesmo aniquilag¢3o ffsica, como na verdade
aconteceu com os VWaimiri-Atruahi (em 14 anos reduzidos a apenas 20% do
que eram), com os Kreenakarore f(reduzidos, também, a 20% do que eram,
em mencs de dois anosl), apesar de todas as adverténcias, dendncias e
apelos, de diferentes grupos e movimentos, por uma reorientagdo da po-
lftica governamental. Problemas iguais ocorreram com os Suruf, de Ron-
dénia, os Nambikuara, do Mato Grosso, e com outros grupos indfgenas.

N3o se tem avaliagBes semelhantes em rela¢%o a popula-
¢8es camponesas alcangadas por grandes projetos, que, no entanto, so-
frem drédsticas redugdes em suas condi¢3es de vida. Nas secas dos dlti-
mos anos, no Nordeste, os planos de emergé&ncia do governo federal pro-
moveram o recrutamento de milhares de trabalhadores para construir es-
tradas e agudes, pudblicos e particulares, medliante o pagamento de um
saldrio oficialmente muito inferior ao jad insuficiente saldrio minimo
oficial. De fato, como denunciou a lIgreja Catdlica, uma clara decreta-
¢%o de genoc{dio, que pode ser responsabilizada por milhares de mortes
ocorridas na regilo, na édpoca,

N3o se trata de jpntroduzic nada na vida dessas popula-
¢¥es, mas de tirar-lheg o que tem de vital para sua sobrevivéncia, n¥o
86 econfmica: terras e territdrios, meiva o condicles de exigt8ncia
material, social, cultural e polftica. & como se elas n3c existissem
ou, exletindo, n3o tivessem direlto ao reconhecimento de sua humanida-
de. :

Causa-me forte Impress3o que, nas assembléias dos che-
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fes indlfgenas, apoiadas pelo CIM! - Conselho Indigenista Missiondrio -
e em outros encontros similares, os presentes frequentemente denun-
ciem, gravemente ofendidos, e recusem, o serem confundidos com bichos

por muitos dagueles que s30 levados a ter contacto com eles. Sinto-nme
pobre por viver numa sociedade em que fndios e camponeses precisem
proclamar de voz viva que sdo humanos, que n3o s£¥o animais e, menos
ainda, animais selvagens. Por identificar-me com eles, fico em duvida
sobre o lugar que ocupo, na escala que vai do animal ao homem, numa
sociedade que n3do titubeia em proclamar a animalidade de seres que n3o
sd0 considerados pessoas unicamente porque s%o diferentes - falanm
outra lfngua, tem ocutra cor, outros costumes. Uma sociedade que, no
final, n3o tem clareza sobre a linha limite que separa o homem do ani-

mal. Em algumas dreas em que tenho trabalhado, como no Mato Grosso e
no Pard, muitas vezes ouvl pesgsoas escandalizadas com minhas preocupa-
¢8es a esse respeito, tentando tranquilizar-me com a afirmacio de que
os (ndios "s3o caboclos, n3o s3o c¢rist3os”. Pude, ent3o, .entender vee-
mente discurso do cacique Aniceto, do povo Xavante, feito em GCoids,
diante de uma assembléia de bispos, padres, religiosas, missionsrios,
em que exigia, nada mais, nada menos, que os (ndios fossem batizados.
Contestava, assim, a nova pastoral da Igreja, de n3o interferir nos
costumes tribais, evitando missas e batizados. Para Aniceto, o batismo
aparecia como o sinal do branco que dava reconhecimento de <crist3o,
isto é, de humano, ao findio.

Esse quadro leva, inevitavelmente, a pensar o impacto
dos grandes projetos econfmicos um pouco como se pensava no passado o
impacto da tecnologia nas sociedades tribais e camponesas - em ter-
mos das mudangas adaptativas que promove, isto é, em termos das lesSes
que causa as populagBes atingidas ou, entZo, em termos das dificulda-
des que tais populag¢Bes oferecem 2 disseminag3o de técnicas e relagBes
econdmicas capitalistas. Em termos de quem domina, - :

' _ Prefiro, porém, percorrer o caminho oposto. E indagar
qual € o impacto das populacBes indfgenas e camponesas sobre a expan-
sdo capitalista, quando s¥o implantados os grandes projetos econdémi-
cos. Essa opg¥o n3o € arbitrdria . nem ¢ inocente. As <ciéncias sociais
tem estado divididas entre uma orientac?o que privilegia o econdmico e

o tecnoldgico, no estudo de popula¢Bes indfgenas e camponesas, assu-
mindo, como fato natural e inevitavel, sua transformag¢3o ou desapare-
cimento; e uma orienta¢3o que resgata o ponto de vista da vitima, sua
condliqcdo de sujeito do processo social e histérico. ‘Tenho trabathado

nos quadros dessa segunda orienta¢3do, porque ela & mais rica e, des-
culpando-me pelo jufzo de valor, mais digna. Na verdade, porém, hd ou-
tras questBes em jogo. Estudos sobre impactos levam com facilidade a
uma concep¢¥o unilateral de suas consequéncias. Por trds da ciéncia
existe a ideologia de que a tecnologia mais avangada &, também, so-
cialmente melhor, superior e mais adiantada. Levam, tais estudos, so-
bretudo, & acentuac¥o dos efeitos supostamente destrutivos dos grandes
projetos econdmicos. Esses efeitos existem, e sFo frequentemente dra-
miticos e tragicos. Mas, existe, também, a regposta da vitima. Na rea-
l1dade, o processo n¥o & unilateral. H4 uma reciprocidade de conse-
quénciag, o que n¥o quer dizer equidade. Oz gruposz vitimados por esses
programas langam neles contradi¢les, tensdes, desafios. A . partir do
momento em que esaa interferdncia se di, ela n¥o se efetiva apenas
através da coisa ffsica que é a barragem, o lago ou a rodovia. 0s pro-
Jetos se materializam em obras que se apresentam diante de indfgenas e
camponeses através de pessoas diferentes e de relag¥es soctais novas.
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Mesmo velhas relaglies sociais sdc substancialmente alteradas, embora .
mantenham a forma exterior. Indfgenas e camponeses n3%o ficam "fora’”

dessas relagfes. 530 por elas ehvolvidos de algum modo, geralmente nu-
ma relag%o de alteridade. A reciprocidade do impacto se manifesta na
constitui¢®o do "outro”, que passa a mediar as rela¢fes socials para.
cada grupo envolvido no desencontro desse encontro.

Esse "outro”, mediador, tem caractetf{sricas cambiantes.
Diante de cada grupoc ele apresenta uma face. Quandoe os f{ndies Suruf
tiveram seu primeiro contacto com os brances, o chefe indfgena se
adiantou para dizer "eu te amanso, branco!”, quando na verdade o bran- .
co imaginava que o estava amansando. Reconhecimento da condig3co anta-
gdénica do outro e, ao amansd-lo, tentativa de trazé-lo para um mesmo
universo de relag8es - inclus3o e oposig3o, humanizagdco do desumano.
Sociologicamente, o chefe suruf proclamou nesse ato sua condig3o de
sujeito e n3o de objeto da relagdo. Caso idéntico aoc daguele antropd-
locgo que chegou ao povoado de 5. Domingos das Latas, no Pard, na mar-
gem da Transamazfnica, para sua primeira aventura antropoldgica, e foi

recebido como "enviado da Besta-fera” pelos posseiros do lugar - ex-
clus3o e oposigdo, identificagdo com a "coisa”, o capital e o poder, o©
desumano. Estes, desse modo, langaram na vida profissional do pesqui-

sador o enigma do sujeito que ndo se reconhece no objeto pressuposto
na orienta¢3o do pesquisador. Nesse ato, ao se proclamar sujeito, nega
e questiona, sem O saber, o saber e a op¢3o positivista do trabalho
cient(fico, a situagdo estamental do pesquisador, sua identificagdo
aparente.
Jad ha um elenco de idéias e constata¢Bes a respeito do

impacto do dominado, do exclufdo, do diferente, na expans3o do capi-
tal. Os estudos de Marshal! e de Thompson, sobre a Inglaterra, e o de

Wolf, sobre os povos colonizados, os "povos sem histdria”, demonstram
que a expansdo capitalista n3o se fez sobre terra de ninguém [21. As
vitimas com frequéncia impuseram ao capital-e ao Estado, que af também
emergia, condi¢Bes, exigéncias e limites - basicamente o reconheci-

mento de direitos pré-capitalistas, condi¢3o e origem dos direitos so-
ciais modernos. No caso . inglés, a-forga das instituiq¢les e das corpo- -
ragdes, impuseram as outras classes e ao Estado o reconhecimento de

direitos anteriores ao advento do capitalismo, concessdes que regula~‘f

ram e limitaram a voracidade do capital e estabeleceram as condig¢8es
de sua reprodug¥o ampliada. O processo econdmico encontrou pela frente
barreiras socials e ideoldgicas que conformaram o processo do capital

e as relag¢Bes de poder dele originadas. Esse foi  um . dos pilares“no‘f‘"’

surgimento da democracia moderna. .
No Brasil, o processo foi completamente diferente. Sem

o reconhecimento dessa diferen¢a torna-se impossivel compreender a si- .|

tuagd3o e os acontecimentos recentes e atuats, os dilemas e perplexida-
des deste momento, os fatores profundos das dificuldades e problemas
enfrentados por indfgenas e trabalhadores rurais. A comegar pelo fato
de que n3oc houve, no pafs, uma forte tradigdc das corporacles de of(-
cios (extintas com a Constituig3o de 1824), que pudessem exigir o re-
conhecimento de um direito anterior 3 grande expans3o do capital. As
corporacdes foram, em grande parte, esvaziladas pelo absclutismo mondr-
quico. Oz privilégios corporativos n3o chegaram a tranasformar-se em
direitos sociais. Em grande parte, porque a industrializagdo foi cer-
ceada pela coroa portuguesa, como forma de manter a depend&nclia colo-
nial, No final do século XVII1l, isso aparentemente beneficlou os arte-
g%08 e oficials meclnicos, protegldos pelo atraso econdmico e técnico
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e pelo colonialismo. Portanto, n3o houve uma luta pelos direitos ad-
quiridos, porque a rigor n3o foram ameagados nem eram direitos signi-
ficativos.

Em relag3o as popul a¢les camponesas, © quadro n3o &
muito diferente. Os hoje chamados camponeses n¥c tinham direitos nen
mesmo direito de propriedade (ou de co-propriedade, como na Europa me-
dieval). Eram moradores de favor ou ocupantes de terra. Até 1850, o
direito brasileiro acomodava a posse no interior da propriedade. N3o
as punha em conflito, além do que o rei mantinha a propriedade eminen-
te da terra, em qualquer casoc. O direito de ugar e o direito de Ler
eram separados e combinados. A enfiteuse vingou como forma de acomoda-
¢do. Quando o posseiro desejava desfazer-se da posse (terrenc ou casa)
havia o direito preferencial do proprietdrico na sua aquisig¢83o. Isso
tornava possfvel, por exemplo, que alguém fosse legftimo proprietério
de uma casa em terreno que pertencesse legitimamente a outro. A grande
expans3o territorial do capital a partir de meados do século XIX, a
crescente importéncia da renda fundidria, estimularam despejos e vio-
l&ncias. Porém, sem a contrapartida de uma lei escrita ou costumeira
que reconhecesse os direitos da v{tima, ao menos com a forga polfitica
suficiente para mobilizar autoridades e institui¢des no seu cumprimen-
to. O processo foi, pois, o da progressiva convers3o do agregado e
posseiro, legalmente, em forga de trabalho da grande propriedade, ou
sua simples expulsdo. 0s direitos que tinham eram morais e dependiam
exclusivamente da vontade e da benevolé&ncia do proprietiario. '

Nesse sentido, a produgdo de direitos dos trabalhadores
rurais a partir dos anos sessenta, deste século, tem um aspecto parti-
cular e importante para entender-se o conjunto das transformacg®es no
campo. Os trabalhadores, na luta pela terra, reafirmam um direito cos-
tumeiro, impregnado pela forma econdmica do relacionamento do camponés
com a terra: a agricultura de roga. Convém lembrar que a concepg3o de
"terra livre”, que viabiliza essa agricultura camponesa itinerante,
ndo & mito. Um descuido, imperdodvel no trabalho antropoldgico, tem
produzido um certo discurso sobre o "mito da terra livre”. Ha af des-
conhecimento do assunto. A'terra livre fazia parte do direito que teve
vigénecia até a promulgag3o da Lei de Terras, em 1850. Era o pressupos-
to da expansdo agrfcola do pequeno e do grande e se baseava na prece-
déncia dos direitos do rei, que tinha, como disse, a propriedade emi-
nente de todas as terras. Podia, por isso, e o fez frequentemente, ar-
recadar de volta as terras que n¥o fossem ocupadas em prazo curto, re-
distribuindo-as a outros interessados. Trata-se, portanto, de um di-
reito que, embora revogado pelo governo, permaneceu inscrito nas con-
cepcles e pa_egperiéncia de muitos trabalhadores, congruente, alids,
‘com .o tipo de agricultura que praticam. E mais: um direito de que. os
trabalhadores rurais se apropriaram em algum momento da histdria so-
cial do pafg, uma vez que a concessg¥o de direitos de uso sobre as ter-
ras livres estava vinculada & condig3o de n%o ser escravo e, até mes-
me, de n3o ser mestigo. SBo excecBes as sesmarlias de fndios, concedi-
das a grupos tribais, sobretude depois de decretag¥o do Diretdrio dos
fndioa do Maranh%o e Gr¥o-Pari. ‘

Exatamente por tudo isso, o8 trabalhadores rurais en-
tram em conflito, hoje, com o direito domtnante, que proclama a pro-
priedade absoluta da terra, reunindo num direito sé a posse e o domf~-
nio. Esae direlto foi produzido basicamente em fung3o da agricultura
de exportag3oco - <cana e café (no caso deste dltimo, cultura perene,
porém, ainda presa a itinerancla, como se viu no dealocamento do café




TR 4TI . . . . . . . e ED T T T A Tl e T

W SRR AT S R RN AT

.5

do Vale do Pararba para o Ueste de S3o Paulo, no século XIX?.

Al se chocam duas tendéncias opostas, que com dificul-
dade procuram combinar-se: de um lado, a agricultura camponesa e tra-
dicional, itinerante, da posse; de outro, o desenvolvimento capitalis-
ta. A primeira estd presente nas concepgles dos que lutam pela terra.
0 segundo, nas concep¢Bes dos que tem acesso ao poder, 3 produgio de.
leis, 3 criag¥o do direito. Esse desencontro marca profundamente a
histéria das lutas camponesas no Brasil. De um. lado, os camponeses n%¥o
conseguem produzir um direito ”"seu”; de outro lado, diferentes grupos
e segmentos sociais s¥o alcangados de algum modo pela luta pela terra,
pelos conflitos no campo, mas alcangados = "de fora”,  indiretamente,
‘ideologicamente (é o caso dos liberais exaltados, no perfodo mais re-

. cuado, no século XX, e & o caso dos reformistas de diferentes cores e
matizes até os dias de hoje). Estes, embora eleitoralmente comprometi-
dos com outras classes sociais, est¥o em condi¢des de produzir modifi-
cagdes nas leis, de obter a consagrag¢do de direitos, como foi o caso
do Estatuto do Trabalhador Rural e foi o caso do Estatuto da Terra.
Esses dois casos indicam que os dois grandes grupos politicos opostos,
os setores liberais de raiz oligdrquica e o setor militar, s3o capazes '
de fazer atualizag¢Bes nas leis para absorver as tensBes, como as pro-
vocadas pelos conflitos fundidrios. Nenhum, porém, expressando direta-
mente a pratica dos trabalhadores rurais, seu pensamento e sua situa-
GcHo.

Isso abre espago para a forma da politizag3do assumida
pelas lutas dos trabalhadores do campo: a luta_pelo_recophecimento_dos
direitog, pelo cumprimento da lei (é o que explica a grande batalha em
relag3o a defini¢do o mais minuciosa possfvel de direitog na nova
Constitui¢3o). Os trabalhadores lutam e as elites polfticas ajustam
suas reivindica¢Bes na ldgica dominante, a do processo do capital,
tentando atenuar vers@es mais radicais de expropriag3io e exploragdo.
Tentam dar uma face moderna a reivindica¢les e direitos que parecem
arcaicos. NZo conseguem produzir um direito alternative que seja Qubirg

- e mederno 2o mesmo tempo. Em grande parte porque tem dificuldade em
reconhecer que a criatividade maior dos grupos populares no campo ndo

é de natureza econdmica e sim social, ideoldgica e, até, polftica. N3o
conseguem incorporar a praxis camponesa num projeto polftico alterna-
tivo. : : c '

_ J4 n3o ocorreu o mesmo com 08 grupos indl{genas. Desde o
perfodo inicial da colenizag3o, hd direitos regulando especificamente
. a situag¥o do fndio. N¥o se trata de direito no sentido moderno. Mas,
de medidas para resguardar, nos limites da época, a humanidade do (n-
‘dio, tema, ent¥o, sujeito a controvérsia. Foram nessa dire¢3o as medi- -
das proibindo a escravid¥o indfgena [3]. Ao mesmo tempo, de modo ambf{-
guo, em nenhum momento se renunciou & convers3io do f(ndio, a sua desin- o
dianizag¢¥o ao menos parcial. O cardter estamental da sociedade da épo- .
ca ajudou, num certo sentido, a segregar o fndio e seus descendentes, =
‘a mant&-16 3 margem da sociedade, como administrado e bastardo,  Algu-
mags medidas proibindo a sua escravizag¥o, a n%o ser em "gQuerra Jjusta”,
e a prépria abolig¢¥o deé escravatura, contribufram para a produgdc de
um direito com o objetivo de "preservi-lo”, iato &, de exclufi-lo. Tra-
tava-se, na verdade, de uma prote¢do do abgolutismo mondrquico (econd-
mica e politicamente Interessado e envolvido no trdfico negreire) con-
tra os interesses econfmicos e polfticoa dos grandes proprietdrios. A
gituag3o colontal segmentou a sociedade em duas, maneira de manter o
colontalismo. No século XIX, o que era gonfinamenke_sgocial se trans-
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formou em confinamenteo_territeorial, com a cria¢do de enclaves territo-
riais para as populag¢Bes indigenas, pouco antes da Lei de Terras, com
o objetivo de liberar terras para os grandes fazendeiros, e o infcio
da institui¢do de uma tutela por parte do Estado e dos mllltares, res-
qufc1o do absolutismo mondrquico e colonial. :
Comparando a ditadura militar com este curto perfodo de
transi¢¥o polftica, em nossos dias, & fdcil notar que os fndios foram
‘'mais ativos e tiveram mais resultados polfticos (embora jgualmente
agredidos) no perfodo anterior. Num certo sentido, mas n3o exclusiva-
mente, o fndio fol ativo e obteve resultados porque estavam no poder
seus tutores de sempre, de algum modo ocbrigados a respeitar as regras
da tutela e das obriga¢B®es nela encerrédas Isso n3o quer dizer que 3

. tutela seja cBmoda. Isso quer dizer que os militares tentaram se. 1li-

vrar do problema da Unica maneira possfvel para eles: através da eman-
‘cipag¢do, da assimilagFo. N3o esquecer de que essa soluglo e essa ten-
tativa resultaram do pacto entre o capital e a propriedade da terra,
~ promovido pelos préprios mllxtares, consequéncla da . associag3o entre
militares e oligarquias.

- Estamos, portanto, em face de uma situag3o em que povos
1ndfgenas e trabalhadores rurais entram no processo histdrico por ca-
minhos diferentes, _Eceleradamente Aceleragdo que & direto resultado
dos grandes proJetd' econdmicos e da grande aventura amazdnica da di-
tadura militar. Sem eles, certamente as populagles indfgenas n3o te-
riam a atividade polftica que tem hoje. Certamente, também, as popula-
¢Bes camponesas do pafs n3¥o estariam mobilizadas no grau em que se en-
contram hoje.

Para compreender corretamente o tema, entendo que ¢ ne-
cegssédrio trabalhar com uma concepg¢lo de applitude_de_ _espaco __maigr do
que aquela envolvida em cada conflito fundidrio e em cada enfrentamen-
to tribal. Do mesmo modo, &€ necessdrio trabalhar com uma dJdjimens3o _de
tempo _mais. dilatada deo que aquela gque encerra um: acontecimento singu-
lar. Os casos isolados n3o revelam a verdadeira natureza do processo
histérico, que tem hoje fndios e camponeses como sujeitos fundamen-
tais. S%o eles as uUnicas forgas que tem levantado barreiras e dificul-
dades a constitui¢30o de um modelo de capitalismo rentista no pafs, ba-
se de uma organiza¢do polftica autoritaria, antidemocritica.

Os Kreenakarore foram derrotados & quase exterminados.
Perderam seu territdrio e perderam 80X de sua populag3o. Depois de te-
rem sido contactados e atrai{dcs para viabilizar a construg¢3o da rodo-
via Cuiabd~-Santarém, no Mato Grosso, foram iniciados em prdticas ho-
mossexuais pelo prdéprio funciondrio da Fundag3c Nacional do fndio en-
cerregado de protegé-los na fase do contacto. Este privou-os de arcos
e flechas, instrumentos de sua existéncia. Rapidamente, deixaram de
.fazer rogas, prostituiram mulheres e filhas, assimilaram o alcoolismo.
Trr8és anos depois do primeiro contacto estavam perambulando pela rodo-
via, como mendigos, sujos, disputando restos de comida [(4]. Em 1974,
previa-se que poderiam desaparecer em 5 anos (5]. No meio da tragédia,
um gesto problemidtico, mas de grande significag3o. Em 1975, foram con-

vidados pelos Txukahamei, seus Inimigos tradicionais, a viverem conm
eles no Parque do Xingu [6]. £ verdade que passaram a ter problema
contrdrio ao do abandono - o0 excesso de paternalismo de seus inimi-

gos de antes, protetores de agora, o que levou a que fossem transferi-
dos para outro lugar no Parque. Quando os Txukahamei atacaram a Fazen-
da S. Lufs, em 1980, exigindo a sal(da dos brancos e o respeito a inte-

gridade do seu territério, os Kreenakarore oa acompanharam [7]. Em
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1385, havia indios Kreenakarore, com outros grupos, coordenados por
Raoni, cacique txrukahamei, que, longe do Xingu, em Goids, estavam en-
tre os que apoiavam os Apinayé na demarcag¢3o a forg¢a de sua reserva,
contra os fazendeiros da regido [8]. UOs Kreenkararore haviam sido con-
tactados apenas 13 anos antes. :

Os Txukahamei, do Xingu, impuseram, por seu lado, aos
fazendeiros e ao governo, a forg¢ga & a obstinag30 de sua resisténcia,
desde o momento em que rodovia BR-080 chegou ao seu territdrio, em
1871. Por pressfes dos grandes fazendeiros, a estrada cortou o Parque
do Xingu, ao invés de contornd-lo, causando grandes problemas aos (n-
dios, separando territdrios de caga e isolando um dos grupos, o do Ja-
rina., & impossfvel dizer que a resposta dos Txukahamei n3o foi polfti-
ca, como tal definida progressivamente. Em 1373, atacaram o povoado de
Piarugu, um posto avangado, de 50 moradores, na rota de abastecimento
das fazendas que se apropriaram da parte do territdério indigena que
fora separada do Parque com a abertura da estrada. 0O povoado era um
foco de prostitui¢do e bebedeira. 56 nesse ano, 100 fndios contrairam
sarampo, disseminado 'a partir dali. Plarugu seria queimadoe pelos (n-
dios em 1878 [9]. Em janeiro de 1977, atacaram a Fazenda Agropexin e
mataram dois pel8es, que os chamaram de bichos porque haviam destrufdo
um trator [10}l. Em 139739, a Fazenda & novamente atacada, com apoio dos
fndios Kayabf. S5%o expulsos 85 trabalhadores, com prazo de 2 horas pa-
ra se retirarem da Fazenda, e sd0 saqueados o escritdério, o armazém e
as casas. 0 alojamento dos peles ¢ incendiado [11]. Em 22 de junho de
1373, quatro dias depois do ataque, o ministro dos Transportes anuncia
a desativagdo da esirada, reconhecendo que era economicamente invid-
vel. Em 11 de julho, o préprio cacique Raoni anuncia que a 4rea rei-
vindicada pelos (ndios fora reanexada ao Parque do Xingu e se chamard
Metudire, devendo ser ocupada por quase 150 fndios [12]. Em agosto de
1380, os Txukahamel atacam a Fazenda 5. Lufs. Morrem 11 peBes. H4 na
drea 50 fazendeiros, a maior fazenda tem 2 mil hectares. os fazendei-.
ros fazem ao governo a seguinte proposta: colocar os fndios na escola,
criar uma polfcia de brancos na drea, permitir ao fndio que trabalhe
para o branco em troca de salédrio, acabar com os sertanistas da Funai
e designar o Exército para controlar a quest3o. Fazendeiros e peles
chegaram a organizar uma forga de 100 homens para wvingar os mortos
{131. O ataque dos fndios visava impedir o Jdesmatamento na drea ocupa-
da pela Fazenda. O governo se compromete a retirar todos os fazendei-
ros do lugar. Em mar¢o de 1384, os indios atacam novamente, interrom-
pendo o trifego da estrada e sequestrando a balsa que faz a travessia
do rio. Querem uma faixa de 40 km isolando o Parque das fazendas e
querem a demiss¥o do presidente da Funai, que n%o quiz atend&-los. No

dia 26, havia 36 caminh3es retidos na estrada, com combustivel, ali-
mentos, inclusive gado, criando grandes dificuldades para o funciona-
mento das fazendas. No dia 5 de abril, o prestdente da Asssociag3o dos

Empresadrios da Amazbnia declara que é favordvel 2 demarca¢¥o da reser-
va, na forma que os (ndios exigem, para n%o prejudicar mais os empre-
sdrios. O8 fndios, em abril, fazem refdéns entre funcionidrios da Funai
‘@ declaram que 86 negociam com ministros do governo. No dia 16, o go-
verno Interdita uma faixa de 60 km por 15 km ao longo do rilo Xingu,
relvindicada pelos fndios, que haviam aumentade a reivindicag¥3o da
largura para 40 km. No dia 2 de maio, Megaron, gobrinho de Raoni, 18&
para o8 19 caciques as portarias que atendem as reivindicag¢®es dos fn-
dios, incorporando ao territdério tribal a drea do Capoto, que sempre
lhes pertencera, tornando desnecessédrio atravessar fazendas para Ir
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até 14. A guerra durara 42 dias No dia 7 de maio, o governo federal
desapropria, em favor dos (ndios, as terras das fazendas [141. Em fe-
vereiro de 1985, o cacique Raoni, da aldeia do Kretire, lidera repre-
sentantes de 11 na¢%es indfgenas e bloqueia a rodovia Transamazbnica,
em Goids, para exigir a demarca¢3o do territdério dos I[ndios Apinayé
[15]. Em setembro de 1886, sua tribo sequestra e aprisiona funciond-
rios da Funai para se opor a descentraliza¢3o da polftica indigenista
e manuteng3o do vinculo do Parque do Xingu diretamente <com Brasflia
{i6l. No mesmo mé&s, Megaron, sobrinho de Raoni, anuncia sua inten¢lo
de se candidatar a Assembléia Nacional Constituinte [17].

Por outro lado, foi relativamente rapida a tragédia dos
Waimiri-Atruahi. Foram derrotados, mas, como os Txukahamei, impuseram
imensas derrotas a seus inimigos brancos, através de muitos atagues
entre 1968 e 1375. Depois disso, a doenga, as muitas mortes, a invasdo
do territdrio pela estrada, pela hidrelétrica, pela mineradora [(18]. A
histéria se repete, mais ocu menos a mesma, com os Arara, na Transama-
zbnica, com os Parakan3, removidos tré&s vezes em consequéncia da inva-
s%o do seu territdério pela estrada e pelas dguas da hidrelétrica de
- Tucuruf. Em outros casos, como o dos Suruf, em Rond8nia, apesar da in-
vas3o e da depredag3do do territdrio, os Indios conseguiram impor solu-
¢TUes ao governo e combater a invas¥o de suas terras por posseiros
(18]. QOu, como o dos Gaviles, do Pard, que conseguiram renascer como
povo a partir justamente da regenerag¢3o de valores tribais, com base
nos tributos econfmicos que impuseram ao governo como compensagdo pela
violacHdo de seu territdrio com a construc¢do da hidrelétrica e da fer-
rovia [20]. -

Durante sessUes da Assembldia Nacional! Constituinte,
pela primeira vez na histdria da preparag3o de uma Constituig3o no
Brasil, os fndios estavam l4, presentes, formando grupos de press¥o em
favor do reconhecimento de seus direitos, tendo como um dos | {deres,
Justamente, o cacique Raoni, dos Txukahamei. _

A expansdo territorial do grande capital n3o se limitou
a ameagar as terras indfgenas. Com muito mais facilidade, expulsou e
ameagou centenas de milhares de posseiros e pequenos proprietdrios em
diferentes regides. Basta lembrar que mais de 100 mil pequenas pro-
priedades desapareceram no Estado do Parand, em consequéncia da cons-
trug¥o da Hidrelétrica de [taipu. Mas, n¥%o me refiro especialmente as
vitimas de obras desse tipo. A abertura de estradas na regi3do amazéni-
ca e os incentivos fiscais concedidos pelo governo brasileiro, motiva-
ram a abertura de centenas de fazendas imensas, que desencadearam uma
grande violé&ncia contra os trabalhadores rurais, muitos dos quais hd
muitas gera¢¥es vivendo no mesmo lugar, como no Mato Grosso, no Pard e
no Maranh¥o. Basta lembrar que, entre 1964 e 1985, houve 1.106 mortos
noa conflitos de terra, a maioria constitufda de trabalhadores (211].
Os assassinatos se tornaram numerosos a partir de 1975 e praticamente
dobraram a partir de 1979, quando a press¥o dos trabalhadores cresceu
e o governo federal aumentou os casos de desapropria¢Bes para reforma
agréria. A maior violéncia, porém, ocorreu a partir do fim do regime
militar, com o novo regime polftico, j4 em m¥os das olligarquias, que,
no come¢o, deu a entender que pretendia realizar a reforma agriérta so-
licitada pelos trabalhadores. S6 em 1985 o numero de mortos foi de 261
[2213.

0 fato de que a Assembléia Constituinte n3o tenha aca-
tado as relvindicacles dos trabalhadores rurais, de incluir na Consti-
tui¢do dispositivos que inviabilizassem permanentemente a reprodugXo
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do latifuindio, o que provocaria uma ampla reforma agrdria imediatamen-
‘te, tem sido tomado como uma derrota dos trabalhadores. Na verdade,
foi uma derrota dos grupos de mediag¥o, sindicatos e partidos (e Igre-
Ja, num certo sentido), que contrapuseram a propesta da reforma agra-
ria a luta pela terra e que contrapuseram as organiza¢les aos movimen-
tos populares. Subestimaram, portanto, a capacidade de press3o e rei-
vindica¢3o dos trabalhadores e subestimaram, sobretudo, a dimensdo lo-
cal da luta pela terra, transformando-a numa quest3o meramente admi-
nistrativa.

0 imediatismo préprio da classe média, de que fazenm
parte esses agentes de mediag¥o, ndo sé danificou a luta dos trabalha-
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dores, como também deformou a realidade do processo em que os traba-

lhadores se envolveram. Se escaparmos desse economicismo vulgar, pode-
remos ver resultados importantes das lutas dos trabalhadores rurais
nos dltimos 25 anos, consequéncia direta da tentativa do Estado e do
grande capital de imporem os grandes projetos econdmicos, como se os
trabalhadores n3o existissem. Defrontaram-se, porém, com ampla e dis-
seminada resisténcia,

A militarizag¥o da questdo agréria, durante a ditadura,
transferindo para o Conselho de Seguranga Nacional todas as decis@es
fundamentais a respeito dos problemas fundidrios, mostrou que a luta
pela terra pds em questdo o préprio poder. Houve momentos, entre 1375
(depois, portanto, que o governo fez a clara opgd3o pela grande empresa
capitalista rural na ocupa¢3o dos novos territdrios na Amazbnia) e
1384 (no final da ditadura militar), em que as lutas camponesas e in-
dfgenas, em diferentes regides do pafs, ocorreram quase que diariamen-
te, vdrias ao mesmo tempo. As consequénclias polfticas s6 n%3o foram
mals ampl as porque os trabalhadores rurais limitaram-se a levantar co-
mo reivindica¢¥o a bandeira sindical da reforma agréria, preconizada
no Estatuto da Terra, redigido e promulgado no prdprio governo mili-
tar. Mesmo tendo, nas bases locais, experi@ncias ricas e interessan-
teg, a mediagdo ficou limitada ao sindicato, n3o tendo havido uma me-
diag¥o polftica suficientemente vigorosa, que traduzisse o que estava
acontecendo num projeto polftico que, eventualmente, obrigasse o go-
verno 3 negociag¢3o. Convém lembrar que sé o governo militar tinha con-
digBes de impor aos grandes fazendeiros uma reforma agrdria minimamen-
te avangada. N3o o fez, allds, porque a fraqueza polftica dos traba-

lhadores rurais, demonstrada ac longo de toda a ditadura, levou os mi-
litares a um progressivo afastamento da reforma agrdria e a consolida-
¢3o do pacto com os grandes proprietdricos e o grande capital. 0Os re-
cuog do governo militar s%o nftidos: em 1965, com a legislag3o que

concedia incentivos fiscals aos grandes enmpresdrics na ocupag3o da
Amazbnia; em 1973, no recuo em relagdo a colonizag¥o oficial e na op-
¢¥do pela colonizagdo particular, bem como a concessdc de grandes ex-
tensBes territoriais aos grandes empresdrios. A militarizag3do, que se
desenvolveu a partir de 1980, instituiu apenas procedimentos de emer-
géncia, de natureza militar, para manter sob controle os mulitos con-
flitos e movimentos soclais surgidos em gquase todo o pafs em conse-
quéncia do problema fundidrio, das expulsBes e da violéncia.

Porém, & necessirio considerar que os trabalhadores ru-
rais se mobilizaram e se organizaram em nfvel nacional com relativa
rapidez. Se lembrarmos que os sindicatos comegaram a ser organizados
legalmente em 1962 e que a Confedera¢¥o Naclonal dos Trabalhadores na
Agrlcultura foi organizada no infclo de 1964, é surpreendente que, enm
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lizados [23]. Em 1979, mais meio milh%o de trabalhadores se sindicali-
zaram. Hoje, mais de 50% da popula¢¥o economicamente ativa rural est4

TR

sindicalizada em sindicatos de trabalhadores, o que os torna os sindi- -
catos com maior fndice de sindicaliza¢3o em todo o pafs Os dados rela-
“tivos a 1978 e-1979 (ano do ultimo inquérito sindical), indicam que o
crescimento da sindicaliza¢¥o foi alto nos estados onde jéd era intenso -
o'conflito fundidrio. E jd era alto o fndice de sindicaliza¢3o no Nor-
.. deste canavieiro, onde predominam os assélarladosl'temporérxos, e; na *

'“freglﬁo Sul do pafs ~ onde predominam os pequenos agricultores [24].

Se os trabalhadores rurais tiveram dificuldades em re—f
lag%o ao Estado, tendo suas reivindica¢Bes e exigé&ncias interpretadas

e ajustadas 2s diretrizaes governamentais, n¥o conseguindo, polis, ge-

rir suas .demandas, também tiveram dificuldades idé&nticas em relac3o .

aos partidos polfticos. A luta pela terra os partidos contrapuseram,

sem muita convic¢So, a bandeira da reforma agraria, mostraram-se di-

vorciados dos movimentos camponeses, ndo conseguiram traduzir a luta
pela terra num projeto polftico. Essa dificuldade estd relacionada com

o fato de que os nossos partidos polfticos s3o, em geral, frentes par-
tiddrias, combina¢Bes heterogéneas de interesses variados em nome de

identificac¢Bes ideoldgicas muito débeis. Se considerarmos que os via-
rios partidos de esquerda, inclusive os partidos comunistas, abriga-
ram-se no PMDB (Partido do Movimento Democritico Brasileiro), onde se
abrigaram também grandes proprietidrios de terra, pode-se entender por-
que o Partido, ao ”"chegar ao poder”, n3oc teve a menor condig¥o de efe-
tivar um programa agrério e, menos ainda, um projeto de mudanga polf-
tica que reconhecesse a importancia das bases e dos moviementos so-
ciais na nova realidade polftica brasileira. Nem o quiz. Cairam, as-
sim, sob hegemonia da prdépria burguesia rentista que, no que se refere
a questdo agridria, tem posi¢®es muito atrasadas em relag3o a dos pré-
prios governos militares. :

Nessa mesma linha de raciocfnio, gostaria de mencionar
uma outra grande mudanga, a seu modo polftica, em que os trabalhadores
rurais tiveram um papel importante. Refiro-me a lIgreja Catdlica, nSo
deixando de considerar que também a Igreja Luterana foi alcangada pela
a¢do dos trabalhadores rurais nas 4dreas de sua influéncia. £ comum o
entendimento de que a Igreja tomou decis@es polfticas a respeito do
campo e procura conduzir o seu rebanho de acordo com suas orientagdes
ideoldgicas e polfticas. Essa & uma suposi¢do que ainda nFo estd de-
monstrada de modo satisfatdrio, permanecendo no vago terreno da sus-
peita. Certamente, a hierarquia catdlica mudou de modo acentuado sua
ortentagdo em relagfio a situag3o dos trabalhadores rurais e sua atitu-
de em rela¢do 3 questdo agrdria. E a mudanca foi claramente em direc3o
ao reconhecimento do direito 3 terra e em diregdo ao favorecimento da
luta pelos direitos sociais e polfticos dos trabalhadores do campo.
Mas, quem conhece de perto o assunto n3o pode deixar de reconhecer que
o8 trabalhadores tiveram um papel fundamental na "conversdo” das igre-
Jas particulares 3 gsua causa. 0O amblente de ampla repressido policial,
militar e polftica, durante a ditadura, transformou a Igreja num refud-
gio dos desvalidos, também e principalmente dos trabalhadores rurais
perseguldos e expulsos da terra, vitimas da violéncia do latifdindio e
da polfcia. Ag posi¢¥es meramente doutrindrias presentes em varlas de-
cisf@es da igreja, que vem dos anos cinquenta, ganharam consist@ncia e
sentido no momento em que a Igreja foi confrontada com a realidade da
violéncia no campo, quando trabalhadores ameagados de morte, Jjogados
com suas famfljias na estrada, casas e rogas incendladas, sem alterna-
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tiva, foram bater 3 porta do bispo ou do padre. ¥ muito significativo
que a Pastoral da Terra, organizada em 1375, tenha operado durante
largos anos em condi¢®es de emergéncia, uma espécie de pronto socorro
~de todos os grupos vitimados pela agressdo dos grandes proprietirios
de terra. Com a Pastoral da Terra, com as Comunidades Eclesiais de Ba-
se, os trabalhadores rurais ganharam um espag¢o significativo dentro da
Igreja, como ganharam. também, apoios importantes na hierarquia, dos
bispos ao Papa. Esse ganho representa, de fato, um aliado fundamental
no confronto com o Estado. O apoio da Igreja dd consisténcia doutrind- -
ria 3 "economia moral” dos pobres da terra, a suas avaliac¢8es morais a
respeito do poder e do capital. Além disso, dd subst@ncia institucio-
nal ao confronto com o Estado, j& que os partidos s3¢ relutantes na .~
ades3o 2s teses e lutas dos trabalhadores rurais,. ‘

Essas mudangas todas comprometem profundamente a velha
lealdade que unia o trabalhador rural ao seu protetor, o fazendeiro,
fazendo daquele um membro do curral polftico deste. Esse processo ndo’
estd completo. Mas, a ruptura foi estabelecida. Est3c dadas, portanto,
as condi¢8es da emancipag¥o polftica do trabalhador da terra. A lenti-
d3o aparente do processo n3c deve enganar o observador. 0 aspecto mais
significativo dessa ruptura estd na redefinig¢do do espago da luta de
fndios e trabalhadores rurais. Hoje, os (ndios est3dc em toda a parte,
incorporaram os meios de transporte modernos na sua ldgica de luta, o
que torna o espago de sua luta muito mator. O mesmo pode-se dizer dos
trabalhadores rurais. Est3o por toda a parte. Participando - ouvindo
e falando, quando deixam que falem, quando conseguem Jibertar-se da
tentativa de instrumentalizag¢3o polftica de que s3o vitimas.

Indfgenas e trabalhadores rurais tem tido lutas comple-
tamente diferentes. N3o sd porque o fator de luta & diverso em cada

caso - a preservagdo de territdrios, no caso indigena, e a luta pela
terra de trabalho, no caso dos camponeses. Mas, ha outro fator de di-
ferenciag3o, que procurei considerar - as condi¢¥es histdricas sdHo

distintas nos dois casos. A situa¢3o do fndio aproxima-o do que ocor-
reu na Inglaterra do sédculo XVill, na medida em que sua luta tem bus-
cado defender um direito estabelecido e uma identidade, num certo sen-
tido, reconhecida. J4 os trabalhadores rurais tiveram que construir o
seu direito para depois exigirem o seu cumprimento. O divdércio desses
dois momentos reflete-se em sua pritica. Tradicionalmente excluidos do
processo polftico, conseguiram que seus direitos- fossem reconhecidos
em lei pela mediagdo de grupos que introduziram af a sua prdépria in-
terpretag3o do que deveriam ser os direitos dos trabalhadores. Em con-
sequéncia, privilegiaram os direitos trabalhistas e deixaram em segun-
do plano o direito a terra, quando da aprovag3o do Estatuto do Traba-
lhador Rural, em 1962 [(25]. E na sequéncia, em face de questdes judi-
cials, os sindicatos e os tribunais tem iInterpretado os litfgios como
questBes trabalhistas e nZ%o como questBes possessdrias [26). A luta se
define, assim, ndc sd como luta pelos direitos, mas também como luta
pela concep¢3o histdrica que rege os direitos. Este segundo aspecto
tem sido esquecldo pelos grupos de mediagd¥o politica. o

Os povos indfgenas e os trabalhadores rurais tem posto
em questdo, na sua prdtica, n¥3o 89 o pacto que sustenta o regime polf-
tico brasileiro, mas tambédm o modelo autoritdrio e antidemocritico que
decorre da associag¥o entre o capital e a propriedade fundliria, esta-
belecida durante a ditadura miljitar,

Os grandes projetos contribufram decistivamente para
despertar o demdnio da polftica, adormecido na alma dos humilhados e
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desval idos da terra, que plBe em guest¥o mais do que esses projelos.
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