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PUCLESD DE DIREITOS éucuﬂ,@

da Arca Indigena
Sl Ui o gulubirs

ndeva g sua possc

unteipis d¢ Coronel

A

i

L-l

opecudnia ¢ Imbvets,
2 .fu‘f:
Fetutleh
. J.q p-f.:ai‘ msxdcra 1o m:lo ¢

oy
-

loba 3 ;L}Lm:iadﬁ

r-i [
%

k.

: Indigena de 3ete Cerros fol
oz do M5, Na qu:ﬁiéade Je

Er-nou posmlando pm
do do Devreto prosidencial, A
1530, que foi distribuida por

vma gventual cons )
gdefenmento do mandamus ¢ o

~

Comunidade propes tmbém ag 27T

dw_,\..thm_u a0s aulos desse MS.

manfestou-se pe‘u
5 jur de inadmissivilidade da via
como Tula, ;rc“::ﬂff}trﬂ a feiura ¢ andlise ¢

na sessio do dia 62
de dezernbro lum a1 do d‘v'og:ado da
Co :'?‘s.;zuuad" Lwi--"’ . i : das uma série de
q_uf,f.,iﬁx“q que culminas: 1 suspensdo o dgamento 2 2 sua comversio em

SHIS QU Blove K Sobreduja 65
Fone: 24%8-2439 7 2448-5412 Fusll 248-6420
CEP: 71825-50Q Brasita DF




NUCLEQ DE DsR D5 INDIGENAS

i1- O JULGAMENIOQ

2 LY

Injclado ¢ julgamento  do A5,
gonstmcnn*“ﬁad: ffn Dec, 2291, que el

fere a garantia do
fecida no ant. 5
que o prc}acgse de demu t.m,ﬁr"' dc
: o -

s::mmw L,.iqL“::s
Ié
é, ert verdade, um pmce.@ao, m:u,

demarea f=~rma An cen prc’;pﬁ'n
L ]
os le gztun wdos a dele

susfeniou a i:;-sff’ de qlze 3 prow
nm mern mwacedimento, pov men da gl
patnmdnio, 030 havendo por fsso masme Ubgantes, 30 pouce

i rECTCEUT
articiparem, Corncele 901’@0!’@[1&% wm poncipio, o Min Rezek ¢ o Ma Bmar Gahlo.

".fgr';ﬁ‘\é;‘-:; A correnie o

3 1o pelos Mins.
,'drcv béﬁthts n%o admits Ldar 5¢ e g srocedimenta qi..e tr:fn o condio
"*rric‘a:zf P portador de & m”m, impedir quz o mesmo faga uso de m,ér‘
de anda, a0 Gnal, anulay titulos de
1 atd meams do infeio do séoulo,
e mais, deveria estar regufado em

I.ID

A0 zen nweienzo (3

quesily defondida polo Min, Moreira
‘? especificamente se manifestar):

sveged, 2p08 120 dias da pronndgagio
a drzdo do E cuutivo competingia
nie quanto a agdes normativas. No
cvopado o art 19 do Estatato do fndio, que
decreto que regulamenta 0 processo de
uma ahibuigde exclusiva do
10na prrcm;‘m‘mz os bens do
o art. 19 mencionado, nulo sena ¢

4e

?;r pETed] a.kaj

decreto dele decorreme.
Contra esta afirmativa, susicnion
corre do Art. 19 do Hstango. Que o ey
i da CF, decorrente, portanto, do g

&
+

o direta do caput do
1".3, a0 (art. g4, IV

Carta), motivo pelo qual nd3o se inchinia ?'upw‘z,e c?o m. 23 d::s disposicBes
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il

N

$a50, ostava
?rc; isard, entio,
15 poderd declarar @
portunta, 3 nuldade

Gle, ,,unelrm‘rucrmﬁ setia
a0 Art 19 do Estaruto
Arcagio estabelecido
1UCT TARACH S, 3eMa
3¢ O processo de
z-t: a pm sdo do
_le;a de mcdiato

donge na drca

42 fundamenio.

P -
;..‘;.’Li.‘,,, Wi g

G pmt &350 ne!: :s’d‘wi do.

afizmar 1ue o S.L, nlo pode @ responsabiizar pela rﬁgﬁgﬁnuld da
3£ 130 Imporiantes

¢ om tome Lsg s posigOws, mas o julgamento {0} afinal

3008 v:mw‘a ifs{) i:f 25 das disposiyGes

que als entio no havia sido clbjeto de

Aarcadas @ partr «
Aleg Imitou-se a
Adminisieagis no iralo de

& frams

andlise por parte desse 6rg§o.

UI-ODECRETO N 2291

Q@ Deersto n® 22, dc 04 de feversmo de 1591, “disple sobre o processo
admirdsirativo G¢ demarcayio das ¢ 1623 indigenas”, que , por disposigio constfucional, na
forma do Art. 2* : \,Lpif tabe 4 Lniio PrOMOVET, .

Sobre a lepitimidade da Unide ;‘rm regulamentar 2se pgocc,: 0, ranserevenmos a
guir parecer da C‘; mmna Ministerie da nstante dos autos da
A ‘rf’: Civel Criginfyia am que & Auior o ard e R¢, a Umdo
Federal:

o

lFJ‘

*
BeE™ L.
jl“*r.;.

A

“No caso concreto, cumpre estabelecer esta quosido de compeiéneia,
. . ~ ¢ a Ll
Competindo 26 Poder Legslative da Timko legislar sobre populagdes indigenas,

‘{SJ

SHIS Q111 Bloco K Scbeeloja o5
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XTIV, e 20, XD, tal
6001/73, que, como
Esta let, prr si1a ver,
para  estabelecer um
digenas, "}.,ﬂi‘ o Autor busca
Ehscional vigente,

AL O PrACoIig om AN ebrangido pela
*m;a reporta-se a0 dird Io processual, que
a It denominau de procgsso demarcatdoo
- qaaj a Administray ’Ie ordena etapav de

atos que ;.,v Qii:; a . <& 3: In: p.sm «1\«.% ¢ que, dentre ests

as:ribun,éﬂe figurs a « vdo das fora mumn" 5, de 3cordo 3.6 mesmo <om 4
ordueim express 87 do ADCT. Para a delimutsgfo do contetdo
ggﬂ‘ﬁiﬁa-lﬁ, 1 “direito pr:z:a::.\:su:a}“, s ¢oitendo o ns\,o Sbvio, que
iulgames ¢ o termas dasiaal, valemo-nog da lig3o de PINTQO

v

L, da Carta:

dkeim processual? - Dentro do drabito do dirwito
f¢mse “L}f’%ﬂu’ a organizagio Judied 1iria, estatuindo as
livinisirans @ jusiica, o direito probaténie determinando o3
-,bc'zai‘;—i?, mojuizo, a wrd&d ¢ enfim o processo
assegurando o método medianse o qual se inicia, se dosen oI ve ¢ se conclul
na prapein Hrzn in “Comentarios 4 conatituigie 'rlr acleira’’, Ed. Sarapvs,

1590, 2° Vol. pig 15.) {Ogrifo € nosso).

i.t"a
ﬂ-

Ora, pretende que todo e quaquer procedimento esteja compreendido na
disposigio constitucional <upra ¢ rematads abstirdo ‘j‘l!ﬂdla.ﬁ, para cyja evidbencia

oy

~ . .

basta constatay qug tal conclusio, ma pratica, equivalena a cassar, do Presidente da
Republica, o poder de regulamentar pravislo no m 84, IV, da Carta, mormente
quando se considera gie 0 procede mnfﬁ £ maicnia npwamm.. _a«.ufnm;Uau\fa pelo
qQue € o uo ux&!“f‘s,ﬂ"‘\vyf‘“"‘ 1‘*( oo brasileuwo aus ¢ ivf‘i ador confira a sua
disciplina ao regulamento. "{fls. 40/ 41}

A Consultona Turdxr;g o Ministéro da Jestiga refuta
referido Deorsto viola os p gia: constinicionais do conirad
argumentando que:

i.rad;, a ﬁcgagﬁa de que o
ioric e da ampla defosa,

Cu £

“ .. nio s¢ ¢ogta ds aplicagdo de sangdo, mas sim da atuagdo da veniade da
Comhiuq?m - f‘a Lei, ags, portanto, ° F’ua‘z 1 Publiceo cuin “jus impen”, valendo-se
do uﬂﬂupio da auto-¢xecut om{,rad» do ato adnmunistrativo. A demarcagdo é um
processo terico que, de pir s, hdo gors direlios ¢ que, peio exposto acima, ndo
fem partes; nio ha actsagio, P&Q ha reu.  Adernais, eptende 2 doutnna que o

ProCesso adminisrative menckonado no nsii\p-l 3V »01’3.:-11"11’;1\4!‘.3} em comento € o
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Hseiplinas a guisa 3:5 Q » de fustejado jurista
7 kol e reye T Iin:
CRETEILA IINIO M, 18 30 fenlo ora cstudado

iafivae da Adminiteagds, gue
e o servide funciondrio ;‘smwa *n.“:.s:ﬂ,.mandc -s¢ 3 ampla
defesa, incivideo o contradidrio, antes da ¢ sn, 3o do ato final, xbsolutdnic ou
e;:anéc;natoﬁe, mpm; .,E.: aalizar-the a conduta que, por agde pu omissie,
zondfi; > penal, ﬁiméﬂisiraiiva, funcional cu disciplinar. .,
igdo, a ampli defesa ¢ 0 contraditdrio, nos processos

,?'n‘l i *#— ir:

4 =
MRS RO

min assegurados a0y fonciondrios  piblicos,
NG ninadus pelo texio de “litigantes”™ . (Ji “Comentinios
a Constingg wa de 192‘?‘ iid. Forense, 1903, pag. 528).

-*W“;;m do dueitg de defesa conira ato
"%41 &osen ““’"‘i.c“s;il'x‘::ﬂii) que Lérna uima
27 do Eaa.aru;o dos Imws...

"\Il:a rﬂc,;:nw srrgﬁdg,, gie

parecer ¢a Bxm® 50" D Maria d2 Gldra Ferveira Tamer,
56 T L.,u,'.\ru nos autos daquele mesmo provesso:

“Trae autre lnde, als 4 davals ramcrmnorar gug 8 Conathuizlo de 19247, coun
redagio dada pela Emenda Constitucionsl n® 1, de 1969, bem como as
Consurigdes anteriores, agasalhavam o principio da ’,mg}la defesa aos acusados
{art, 183, § 13) e 3 instrugdo criminal contraditéda {art, 153, § 145,

*3’

Dcsmﬁe, a imposig¥o 56 ena dirigida a0 procosse peaal, omitindo-se guanto
s civil 2 a0 adminiyt *atwo.

4 jurisprudéneia da Exeeisa T yartin do ara um interpretagdo
L‘;‘:Ln.ﬂ 2 ¢ i;ugf;, adruba a -;7 ,i\.’i 2 do o ntrad torio ¢ da ampla

y do processo E:::rs_- tan wwna ae rocessts adminish ativo-disciplinares

*)

ncia fiommante reunindo
0o € a ampla defesa,
admiinistrative ¢ aos

A Carta de 1988, movando, aco
num sé f‘l%;f sitivo - incise LV, do art §° o o fr d
dirigindo-se 4 todos os ltigantes de processo _;udici

acusados em geral,

[ C.u

Tal inovagdo, no entapto, 230 pode ser interpretada no sentido de que a
garantia do contraditdério 2 da a.ﬁ:ﬁi.a defesa ¢ aplicdvel a toda e qualquer atuagio da
Administragdo Piblica que 4 forraalize atravis de processo.

- Aser aceita referida inferprofagio, restard imviabilizada a athvidade do Poder
Phblico, posto gue sempre adsirita 4 prévia manifestagio do a&nm.stmdo
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ul contraditorio ¢ da ampla

Jefeca a scr parfe em processo,

adnunistrativo ou }udmai

» adminisiraiivo, o contraditdnio
ArLes ‘.sz,fn..igg Na dountiina,

e £h

pas ive, e principio do
sigho da ardem constituci nmE
5% inciso LV, da h«iagﬂa Carta
3 ou adminsizativo, ¢ acs acusados ot
Gl ¢ a amipla L:?ltf"“:a_, com 0S meics ¢
, nrma gas parantias consimcionss, e, por
qu=r @ matéria processual civil, ques

penad e aié i madsia de processo admindstrative,
o

ni 250 ST —; a nem “‘;L'i’a- menos restoingi-la em gualquer das fases
pr 1 418 ﬁ. !-:5 pr 2 entdo aosegurar oportunidade de

3 entre si, bem como a de contraprova

g

o 30 a4 am.. p L_g;ggf,,' kag_ngmdo para comvencer o

juigador da razoabilidade 2 pretensio de dircita matenal, produzindo

rrovag & fazen b opor outrd lado, terdo a opoitunidads
cad: o pela fem laqﬁ_, conigstar aquela

MICSMOS OUlras provas
traditdrio, o qual se
:i ¢ que acen!c%agﬁu
; moedo 3 sem re»-tm,aes A fel
IECHSHL *fmus sf:réu ?rm*ﬁ‘\aul que ndo observar isto sera
nconsbucional  por 1}'2_"31.13«, ae meiso LY do art, 5% da Lo
Fundamental.™ {?‘L_MALDQ %iESTA A SILVA ﬁﬂ\ﬁo& in BAHIA
FORENSE - VOL. 34716 (grifamos)

3 debate wfcr, s¢ a validade do Decreto
-'uﬂ ada ADIN - 977-0-PA, o eminente
wderou, com -,za,ndad:, que 0 DECRETO
imizistrative visando i demarcagdo dag
-e, LM Processo, com partes lingantes.
ob a Gurdﬂa\,s,o da FUNAL 3 atuagio
¢ terias radicionalmente ocupadas por

ermanenie,  Ipsg facty, amerge ©
ubna\,,,& sev color de infringéncia a0

n:: Ef*’\“jﬁ

\

: oy
g
L

i

terTas r“uigfn ", Na:
Referido Decreto sim ale

dOS f)f"’JUS oo V"S;u: f! ¥} i SGT
indiog, 2 fim de 4:151;11”*%:‘*‘ A pﬂsse
amen\.m \.ﬂf.u de que & tnsustelive "1 4 %ua in
principio do due process of lnw™.

HE

o-r"'ﬁ

Com relagdo 20 art. 25 Jn ADCT, imposta mnd: Qi:,aez'x‘a: que ndo pode ser

a
aplicado 2 hipotsse do processo de demarcagho de forras indigenas no pais, tendo em vista
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sslabeleced prazo de §
Uil promovesse a

kY

e reconhecer qus,
-::n: tituinte imaginado gue
que wg;}mwhwe & or mcsao de
sissse a zua implernentaglo (e
anod, a contar de 1988,

T ?cﬁ'i‘;“

que, aparentemente,

[

Seac > ADCT ndo pode sar
251 mdo poder s2r Viso :u::o mera resuitanie de
mas i, eniendide como decorranis da dirsta
da | do capur do Art. 231, da CF,

W
5

Enpromogivel), contida no ant. 67 do

1969 (sob a qual foi
¢m prinzipio pelo
acima cifade - art

¢ 4 regulamentagio
Repubhca

Jves teve oporunidade de
O 1 caso muito semethante, a
esmia éc d:;‘;:i!‘u-ag,m de iorras mméefﬂ 1 entdo em vigor ¢ do

0 do Indio (vide itgiro seor do acérdio do RE 5° 97867-4 -MT),

14

Brasilia, 21 de dezembro de 1594

Ana Valéna Naswcimenio Aralo Leitdo
 aly
Assessora Juridica
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