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Processos Judiciais envolvendo A. I. Guarani em M5,

Introducgao

S3o ecinco as areas indigenas guarani gue, neste mo-
mento tém processos ou algum encaminhamento a nivel Judicial &
em Mato Grosso do Sul. Sao elas: Pirakué, Jaguapiré, Takuaraty-

-yvykuarusu, Panambizinho e Jarara.
-1, PIRAKUA

Em mai, 85, LIBERO MONTEIRC DE LIMA, fazendeiro, pro
prietario da FAZENDA SERRA BRAVA, propos acaoc de reintegracao!
depposse c/c condenagaoc em perdas e danos, em face de FUNAI, a
legando esbulho por parte de um grupo de indigenas. Na inicial
o esbulho foi alegado como sendo da totalidade da area da fa -
zenda, quando na verdade n3oc sO nao houve esbulho, como a area
indigena atinge aproximadamente a metade da area da fazenda.

Os dados iniciais sobre o processo encontram-se na
"sumula" elaborada pelo Dr. José Carlos Stein, em 88. Depois '
daquilo conseguiu-se o deslocamento dos processos envolvendo a
area do Pirakaa para Justiga Federal, atraves de contatos com
a Corregedoria Geral da Justica do TJ/IS e com o MPF em MS. Na
Justicd Federal foram pagas as custas iniciais, e o autor Libe
ro Monteiro de Lima, pediu desisténcia de uma das agGes propos
ta, (havia um interdito preibitorio convertido em reintegratéd-
ria, uma reintegratéria, ambas propostas por Libero, e uma Ma-
nuntencao de posse proposta pela LUNAI), justamente o interdi--
to proibitorio gue posteriormente foi convertido em reintegra-
tpria. A FUNAI concordou e réquereu fossem encerradas as duas
reitegratorias visto que ambas tinham por objeto o mesmo pedi-—
do e havendo a disistencia de uma fatalmente a outra ficaria '
prejudicada, Tel raciocinio naoc foi aceito pelo Juizo da 18
Vara Federal e o pedido da FUNAI fei indeferido extinguindo -
-se somente a primeira agao. A FUEKI agravou,

Houve despachoe suspendo a Acgao de Manutengﬁo de Pos

se e uma Bautelar de Atentado, ficando a lide a depender do

Jjulgamento da reintegratoria que prosseguiria.
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Posteriormente, a Comunidade Indigena de Pirakué, re
guereu admissao no processo o que fol indeferido por entender!
o Juizo da 1!1Vara Federal que faltava amparo legal para a
pretensao da referida Comunidade, eis que esta nao era sujeito
de direito regularmente previsto no ordenamento Juridico. O pe
dido foi reiteradé com a explicagao do entendimento da Comuni-~
dade quando ao modo como Sse da sua representagao processual e
como deve ser admitida nos processos de seu interesse, em vis
ta do art. 281 da CF/88.

Todavia, tal peticao ficou sem despacho,

Fol ordenada a pericia, que se realizou por engenhel
ro agronomo.

Realizou-se a audiéncia de instrucao na qual, apos o
depptbihento do autor, entre outras, fcol tiestemunha do Fazendei-
ro Libero Monteiro, ¢ Senador Rachid Saldamha derzi, .

- Foram ouvidas por precatéria as testemunhas da FUNAI.

0 MPF manifestou-se e juntou cépia do Laudo Antropo-
légico que lhe foi encaminhado pela Comunicade Indigina de Pi
rakua.,

No prazo para alegagoes finais a FURAI deixou de se
manifestar e velo a sentegea favoravel ao autor da Agio de Rein
tegracao de posse.

A Comunidade recorreu, pela via de apilagao de tercei
ro prejudicado. A FUNAI também interpds api&iacio. O MPF repor-
tom-se ao recurso da FUNAI.

0 Gltimo ato é o despacho que ordenou & Camunidade °
que comprove sua "real" existencia e que os outorgantes da pro

curagao possuem poderes para tal.

2. JAGUAPIRE

Envolvendo a A. I. de Jaguapiré ha dpés processos ju
diciais que ttmamitamam até 88 ga Justica Comum Estadual, Co -
marca de Iguatemli, Deslocados para a Justiga Federal, tambem !
na 1% Vara, por ter o Juiz de direito declinado da competencia,
face ao art. 109, XI da CF/88, houve agravo interposto e enca-
minhado ao TJ/NS.

O primeiro poocesso, que mral?® Vara Federal tomou n?

1.356/89-V, trata-sedde Agao reintegratéria popposta em 16 Ago



(£f. 03)

85.por Jose Fuentes Romero. Os dados iniciais se encontram no'
relatorio de 11 Nov 88.

Na Justiga Federal esse processc permaneceu por ter
sido extinto o processo de agravo de instrumento, & wgue se
deu liminarmente por despacho do relator.

Foram pagas as custas iniciais; manifestou-se o MPF
declarando interesse na causa e pedindo a rasigicagcao dos atos
praticados na Justiga Estadual.

Manifestaram-se as partes.

Houve pedido de admissao da (iémunidade. Este foi in
deferido.

Veio a sentenga favoravel ao fazendeiro.

A CBmunidade Recorreu atraves de Apelaggo de tercei
ro prejudicado.

Bouve despacho ordenando que a recorrente comprovas-
se sua existéncia real e a legitimidade dos eutorgantes da pro
CUurigao.

A FURAI interpos apelagao. O MPF nada fez.

A Comunidade Jjuntou documentos visando comprovar sua
existencia e a legitimidade des liderangas que outorgaram pode
res ao advogado.

Aguarda-se despacho.

0 segundo processo e uma aggo Reintegratéria propos
ta por Octavio Jungueira Leite Moraes, cujo agravo da decisao'
do Juilz de Direito da Comarca de. Iguatemi declinando da compe-
tencia em favor da Justica Federal obteve provimento, fazendo'
com que o precesso retornasse para aquela Comarca,

Solicitou-se ao MPF medidas no sentido de evitar que
o fatc se consumasse. Todavia, o MPF nada fez, perdendo o pra

ZO para recorrer,
A Comunidade 1impetrou marddamus que nao noi foi aten-
dido dada a perda do prazo para recurso,
Em Iguatemi houve audiencia de instrugzo e a Comuni-
dade requereu admissao no feito. Nanifestou-se o MP favoravel-
mente. Neste momento corre prazo para que as paries se manifes

tem.

3. TAKUARATY-YUYKUARUSU
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Trata-se de Agao Heintegratoria porposta por Geraldo
Coimbra e onde, posteriormente, face ao falecimento do autor ,
os herdeiros assumiram o polo ativo da relaqao processual.,

0 processo também tramitava na Comarca de Iguatemi e
houve declinio de competéncia. Os autores agravaram, todavia '
sem exito.,

Na Justiga Federal o processo assumiu o n? 1,351/89-v,
tambem na 1% Vara Federal.

Houve manifestagao do MPE.

As partes requereram oitiva de testemunhas, tendo si
do expedida precatoria para Iguatemi para oitiva de testemu -
nhas dos Aubores,

Agora, apuarda-se audiencia a realizar-se em 10
Dez. 90, as 13:00hks.,

A Comunidade Pequereré admisséo no feito, ftodavia !
estamos aguardando o despacho quanto aos-documentos juntados !

nopprocesso de Jaguapiré para melhor orientarmos o pedido.

4. PANAIMBIZINHO

Neste caso trata-se de Acdo reinvidicatoria cuja au
tora e a Sra. TEREZA DE ARAGJO BAGORDACHE. A area objeto do 1i
tigio sao dos$ lotes de 30 ha. cada um. A agaofgh proposta em
Dez. 85 e faz referencia a outra reivindicatoéria proposta em
1970 pelo marido da autoraccontra os mesmos indios.

Neste caso, embora indique as familias indigenas co
mo ocupantes da area, a agao fol proposta em face da FUNAI. O
Ppoocesso tomou n? 00737-4 e tramita na 2% Vara Federal,

So se soube da existencia de tal processo recentemen
te em razao de ter sido indicado como testemunha da FURRI o an
tropologo Celso Aoki.

O processo foi examinado e a Comunidade passou a pro
curagao aos advogados do PKN E COMI conjuntamente.

Esta designada audifncia para 30 Set. 91, as 14:30 hs.

-

5. JARARA

Neste caso, em 1986, houve propositura de Agao de



(£. 05)

Reintegragao de posse Jjunto a Comarca de Caarapé. Como & FUNAIL
nao cohéestou em 15 dias o Juiz de Direito declarou a revelia'
e sentenciou favoravelemifie ah autor Miguel Subtil de Oliveira.

Ao tomar conhecimento da sentenga a Comunidade inter
pos apdiecao de terceiro prejudicado, que foi recewbdd pelo
Juizo daquela ComantdadEntretanto, apesar de efeito suspensivo
do recurso, o Juiz ordenou o cumprimento do Mandado Relentegra
torio, despejando a Comunidade Indigina da area.

Houve impetragao de Mandando de Seguranga e foi obti
da liminar suspensiva da execugﬁo da sentencga.

Como a FUNAI nao providenciou o retorno da Comunidad
de & area, apos algum tempo, esta retornou asarea por conta
prépria.

A FUNAI nao recorreu da sentenga,

0 autor propos €éautelar de Atentado, o que ensejou
novo despejo da Comunidade.

A apelagao naoc teve seu merito examinado, Jjulgando -
-se a Comunidade parte ilegitima por nao estar assistida pela!'
FUNAI, embora tivesse sido requerida a notificacgao do MPF para
assistir a Comunidade, o que nao fol atendido.

No Mandado de Seguranga o TJ/MS entendeu gque o mesmo
peddetaa sua razao de ser, sendo extinto por carencia de obje%
to, visto que a sentenga, a epoca da impetracgao ja fora execu-
tada,

Como o advogado que representava a Comunidade nos !
processos afastou-se do trabalho com as entidades, nada mais
fol feito,

Recentemt&rte, em Jun. 90 cépia de todos os processos
e Laudo Antrhpolégico, bem como de ougros documentos fol enca
minhade ao MPF para estudo e propositura de Agao Judiecial vi-

sando recuperar a terra,

Assim, essa é, sumariamente & situagao atual das a-
reas que tem processos em andamento {so todo swterprocessos)ou
algum encaminhamento visando a propositura de agao (caso do Ja
raré). A estratégia-inicialmente pausada para atuar-se no a—

companhamento dos casos e intervengao ficou bastante prejudica
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da neste ano face & dificuldade na admissao das Comunidades !

nos precessos, O que agora parece estar sendo superado,

Desta forma, ha gue redefinir-se a estratégia de tra
balho, mas acreditamos que basicamente seguira as linhas jﬁ

tracadas, para orientar ¢ prosseguimento de nossa atuagao.

Campo Grande, MS, 05 de dezembro de 1990,

OAB/MS. 4289-A



