CEDI .. P
DA“IAZ,Z} @S’ fé

92 FNCONTHRO AMUAL DA ASSCCIAGAO NACICHAL DE POS*GRADJACAO EM Clhﬂ

CIAS SOCIAIS.

4
/":ﬁ
-/
N
GRUPO DE TRABALHO: DIREITO E SOCIEDADE
L
SECAO: . CASO DOS INDIOS E DOS LAVRADORES
CIDADANIA E JUSTICA
COMUNICAGAO: iNDIOS VAO A JUSTICA
0S FNDIOS NAG SAO IGUAIS PERAUTE A Lii
. v
POR: | MARCO ANTONIO BARBOSA
2

DATA: 23 de outubro de 1985




RESUMO | | B 1
1. os*iND10s NAO SKO IGUAIS PERANTE A LEI. HIPOSIFICIENGIA.
EXCEGAO AO PRINCIPIO DA ISONOMIA 4
2. 0s INDIOS VRO A JUSTIGA. AGOES JUDICIAIS PROPOSTAS PELOS
GUARANI EM SKO PAULO PARA GARANTIA DE SUAS TERRAS. 6
2.1. ALDEIA DO RIO SILVEIRA 6
2.2. IMPORTANCIA DO CASO; PECULTARIDADES g

2.3. O PROCESSO SOBRE A ALDEIA.DO EIO SILVEIRA- EMBARGOS DE

SENTENGA PROCESSO UBATUBA 90

o 32 POSSUIDOR, n? 640/82, COMARCA DE SAO SEBASTIAO. 12
2.3.1. A CONTESTACAQ DOS EMBARGOS _' | 16
2.3.2. A INTERVENCAO DA FUNAI NO PROCESSO 19
2.3.3. REPLICA DA COMUNIDADE DOS INDIOS GUARANI DO RIO SIL-
VEIRA | : 7 . 23
2.3.4. DO MERITO - 5 38
2.3.5. REPLICA DA COMUNIDADE GUARANI RELATIVA AQO MERITO, 39
3. AS DECISOES JUDICIAIS . A DOUTRINA 44
3.1. SENTENGCA DO PROCESSC :ALDEIA DO CRUCUTU ‘ 49
3.2. PERSONALIDADE JURIDICA DE DIREITO DAS COMUNIDADES IN -
DTGENAS E CAPACIDADE PROCESSUAL | ' 52
3.3. AUTO REPRESENTAGAO E DIREITOS POLITICOS - =~ 58
./f—%h-{
' ANEXOS:;
MATERIAS DE JORNAL . _ - 63
CONTESTAGAQ . 71
PARTE DA REPLICA RELATIVA AOQ MERITO o 78




E RESUNO - ’ : )

Vames neste trabalhe apresentar uma experiéncia juri

-dica iniciaeda em fins de 1981 no Estade de S§o Paulo de recurso ao Poder
Judicidrie para prote¢io de terras ind{genas. '

O ponto mais peculiar deste trabalho e o fate de =se
constituir na primeira experiéncia prétiga, no Brasil, de recurso direte
de:cogunidades ind{genas ao Judiciario por intermédis de seus préprios advo-

gados,

Esta pratica envolve as comunidades guarani do litoe
ral paulistas e das imediagles da Capital que até entio nio dispunhan de
“ialquer proteciio jurfdica is suas terras e que ndo contavam com gqualquer
apoio ou protegifo de orgdos oficiais. |

A acz@o judicial relativa a Aldeia Gusrani do Rie Sil-
veira foi e continua sendé, vor ser & primeirz e pelo fato dos epositores
indigenas serem pessoas economicamente poderosas, espago privilegiado ae

. - £ > s . . ., -
prova de teorias juridicas,; conceitos antorpelogices, socilologicos, exposi-

ctk

ol . . - - s T » -, . .
¢ao ¢ defesa de ideclogias antl e pvre indigenas cono tambem de praticas jue-

- . . 4 - . . . P 5 - . oy
diciais, indigenas, indigenistas, governamentails, da socliedade civil, poli -

¢ . - . .
cial, advocaticia e das pessoeas que nzo medem meios para desocuparem as ter-
. . t'd ~a ~ . ’ v . ~
rag da presenc¢s indigena. Sao nultipleos personagens, papeis e conseguencias

rna sociedade guarani.
r‘A

o Y ’ - - v
B fungae de exito ate agora obtido na garentia do
st . . -. LT ‘.f. L’ ”~
E territorio desta aldeia a partir desta pratica juridice, verias conscequen -~
cius se produziram na propria organizaci@o das diferentes comunidades Guara-

- . ~ - . r - ) . "~ -
ni, As ligac¢ces entre as aldeias pre-existentes a oeste fenomeno se fortalea

ceren e se rcorientaram mals claremente em fungao da lute »ela garantin dos

r - . . -
territorios das demais aldeias.
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Este experieéncia atinge também outras comuniiades in

( Lad - - - - »
digenas que em fungio da viabilidade de mais este instrumento de luta vas -~

~ oy

, . . . 7 . - s - .. - -
sam a recorrer tambem ao judiciario atraves de scus proprios advogaedos con

. R v ’ ’” o e
foi o caso dos indios Sateré-Mawe do Amazonas que aclonaran a Companhia Es—

tal francesa Blf-Aquitaine e a Petrobrasg.

Vamos analisar as demais ac¢des judiciais propostas

para a defogus das outras comunidades guarani de Sao Paulo que sao as rela -

tivas ag Aldeias de Ubatuba, Crucutu e Morre da Saudade (Barragem); o alcgg
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ce a a eficacia das proteg¢oes judiciais disponsadas a estas éreas, a dife-
ren¢a de conteudo entre ag sentengas ate agora proferidas, os efeitos préf
ticos destas decisdes na organizacﬁo da propria na¢ao Guarani e a postura
dos orgaos oficiais lisados ae poder executivo = nivel‘estadual ¢ federal
no decorrer do perfodo compreendide en tre 1982 e 1985,

' ‘ No que se refere ao espago resirito de juridico en -
tendemos que o pento mais importante alcancado através deste trabalho tra —
ta-se da aceitagao_pelos juizes que'vém conhecendo destas questoes que e
relativa capacidade imposta pela legislacfo aos indies nso pode submete~los
% inérecias total de terem que aguardar a Funal para poder reclamar seus 41 —~
reitos en ju{zo, tese alids gue até entﬁo era veemente e rigorosamonje ie -
fendida pela Funal e por guase todos o setores do governo ditatorinl e engo
lida por amplos setores do indigen?smo brasileiro que foram 'convencideos®

a que easte era um problemz da lei. ;

0 resultado embora até agora parcial da ac¢io judi -
cizl da Aldeiz Guareni de Rio Silveira {esta agBo esta sinda em curss) obrd
gou a mudanca de posigZo a este respeito da prépria Funai, fortaleceu ¢ eS=
pago de luta e reinvindicagao des péﬁrios {ndios, influenciou o predugzo da
dovtring juridica esvecializada e redefiniu ¢s conceitos juriﬁicos Qos 1in -
dios, indigenistas, entidades de apolo aos indios e de amplos setores da sg
ciedade.

Paralela e concomitantemente com esta pratica de re~
curso ao judiciério desenvolveu~se trabalho de divulgacﬁo do problema da go
rantie Gas terrvas indigeﬁas om SE@ Paule benm como o de sensibilizacZo & con
prouwetimento do poder executive. Ne caso deste Ultime decidiu-se em 1983 re
correr ao executivo ecstadual que neste momento tratava-se de governo demna
ceraticamente cleito.

A reinvindicag¢fo principal de derarcacio dos terri -

o

a}

., ' ’ _‘ - . ~ g e
torios e de respeito & autonomia deslas comunidades gue nuaca €3¢ilveraa
P . s . - . - r
jeitas ao sistzma tradicionalmente imposto pela Funri de rosltos indigfena

&

=

fei assumida pelo governo de S&o Paulo atraveés da Sudelpa no final de 1983
aue passou a levantar topograficamenie as greas indigenaﬁ, elaboXrowl 08 ma -
ras, assumiu o custeio dos vrocessoes judiciais e estabeleceu convinis com a
Funai assumindo os encergos das demarcag¢oes e instituiu um programa'de aasl.
téncia médica especifico e ecspecializedo vara os Guarani.

Ate sgora foram demarcadas as eldeiss de Itariri,

-

Morre da Ssudade (Barragem) ¢ Crucutu, . faltando as de Rie Branco, N.Boei-}Mi-

rim, Jaragua, Rie Silveira e Ubatuba.' -
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Como se pode perceber & questao da defesa das ter -

rop o da autonomia da Nagko Guarani em Szo Paule desenvolve-se em varios

niveis, tendo como ponto inicial e condutor o recurso ao Judlciarlo, & dls-
cussdo de direltos, a egpecificidade o diferenca destes direites ne conjun-
to da sociedade brasileira. Implica na convivgncia e no conflito de siste -
mas juridices distintos.,’

Fr ultima ahéiise_@ que se busch é o respeite. por
um espace de autonomia territorial e politice para uma sociedade distinte
da’ brasileira.

Bm razfo disto varies e dificieis problemas se colo-

com pers a sociedsde Guarani, Os espagos territeriais que einda nZo estdo

’guflclentemente'gLrantldop sfe menores do que o necessarie—étir ¢y & rela -

¢ao de scciedade dominante-deminada, os fatores econdmicos, o recurso a Tyi

buncis da sociedade deominsnte stravés do leis impostag, implicam nuw eviden

te descompacgoé que nao pode ser Qesconsiderado.

Assim a ana “lise e @iscusslo do presente trabalho le-

va em conte estes aspectos
0 juridice & ¢ judicial sfo meros espagos lelthum

4 ) b o~ . e - .
qQue por si S0 nao tem gsentido mas que pedem e gue ne casoc analisado tem sy

tldo resultados positives uentro da luta guarani pele respeito e co nquists

de sua autonomia,




1. 05 INDIOS NAO SAO IGUAIS PERANTE A LEI. HIPOSUFICIENCIA. EXCEGAO

A0 PRINCIPIO DA INSONOMIA.
&

Formalmente o sistema juridico brasileiro es-
tabelece para os indigenas uma situacgao eépecial de privilégio. Fun-
damenta este privilégio no principio da hiposuficiéncia.

Ha vérios casos de tratamento especial privi-
» legiado no direito, fundado neste mesmo principio. Assim sao conside
rados os menores, os civil e penalmente incapazes e os trabalhnadores.
Paraestes, por exemplo, impoe a legislacac trabalhistn Que o ju{z
deve protege-los porque encontram-se numa situacaoc de infericon? inde!
frente ao empregador por contarém_tao somente com a forca de iraba -
lho frente ao capital. Aqui se trata de hiposﬁficiéncia econcmica,

Neo caso do jndigena 0 espfrito adn lei indice!
que a hiposuficiéncia deve ser entendida em fungﬁd da diferengn de
forgcas entre scciedades (1) diferentes.

B Este entendimento nao é assim thc Taciimunte!’

aceito.Verificando-se a lei civil e penal percebe-se gue ha roesisiven-

RO BRSO R EES M B
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cia em se colocar a hiposuficiencia fundamentada claramente neshba di

Tferenca de forga entre sociedades indigenas de um lado e sociedade !

‘brasileira de outro.

v

O primeiro e principal motivo disto rdside no
A_— fato do poder da sociedade brasileira nao querer .reconhecer as socie

dades indigenas enquanto nagoes diferentes ¢ .por ser contrario #zo re

E conhecimento de direitos coletivos. E por isto gue a hiposuflici
indigena no direito brasileiro tem seu suporte deslocado pars o indi
E viduo e para sua "falta de capacidade de comprecnszo” da soci-rinde

brasileira.

Aoynoames e, L TN

Trata-se assim de uma protoaono aty

outorgada, formal, incompleta e incorreta. L um espago jurldico con-

cedido pela sociedade dominante aos elementos integrantes da socieda

de dominada com a finalidade de justificar-se Inloerna o oxtermoarenio

coin justa e possibilitar um minimo de direitos.

espago Lerritorial e das decisoces ¢ vontade politica relativa awo ter
ritorio e aos integrantes de uma sociedade frente a outra,

5 (1) Possib}lidade real economica, demografica, belica de parartin o
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A hiposuficiéncia indigena que gera no direito
o tratamento especial privilegiado implica na abertura de excegiao ao
principiot da isonomia_ao mesmo tempo que na criagdo de principios ju-
ridicos discriminatérios.

| Os indios néo‘sééAiguais perante a lei. Formal
mente isto significa que em razao da hiposuficiencia juridica devem
ser tratados de maneira diferente que os demais cidadaos da sociedade
brasileira, de forma privilegiada. No.entretanto, como & &bvio, isto
sighifica que relativamente a eles ha uma discriminacao juridica.

- ' HA assim ao mesmo tempo um privilégio e uma
discrminacao legal.

Esta situacac ndao € exclusiva da legislacao bra
sileira relativa a indios. Ela existe em outros estados modernos onde
existem populagoes indigenas. (2) | |

.De um lado a letra da lei, de outro a realida-
de.

A realidade mals corrente ¢ a gque todos conhe-

cem; os indios, as populagoes indigenas tem sistematicamente secus !

mais elementares direitos desrespeitados. Sobre isto nao e nem preci-

s¢ se falar aqui.
0 que @ importante notar ¢ o fato de que, com
a lei protetiva, discriminadora a favor, coexiste necessariamente uma

realidade inversa: violagao dos direitos, discriminagao contra.

-
3

Isto advem da nao participagac indigens na

Q
'_l
1w

boragao.destas leis, no controle de sua aplicacao, em suma, de sua
ausencia no poeder desta sociedade que ditou as normas jurfdicas e gque
ao mesmo tempo movimenta o todo Sociaquue ¢ contrario acsseus interes
ses.

Abordaremos alguns casos particulares em que !
0s indigenas apesar disto, utilizam os mecanismos legais da =ociedade

brasileira que lhes outorga direitos e diante de tribunais desta so-

(2) YRURETA, Gladys. "El indigena ante la ley penal', Universidade !
Central de Veneczuela, Caracas, 1980. BALLON AGUIRRE, Francisco."Etnia
y represion penal", Lima-Peru, 1980. COBO, Martinez Jos¢ - "Estudio !
del problema de la discriminacion contra las poblaciones indigenas' -
E/CN.4/Sub.2/1983/21/Add. 8, ONU, pp 6/9. '
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cicdade reclamam o respeito a estes direitos.

2. 08 INWIOS VAO A JUSTICA. ACOES JUDICIAIS PROPOSTAS PELOS GUARANI

EM SAO PAULO PARA GARANTIA DI SUAS TERRAS.
2,1. Aldeia do Rio Silveira.

No final de 1981, com a abertura da rodovia Mo
gi-Bertioga e a consequente valorizacao imobilidria dé Litoral Norte
Paultsta, sao surpfeendidos os indios Guarani desta Aldeia, locali=-
zada no Sertao das praias da Boroceia, Juréia e Barra do Una - Hﬁnici

pio de Sao Sebastiao, por trabalhos de abertura de grandes picadas '

em seu territdrio e por uma intimagao judicial para a reintegracao !

de posse daguela area a favor de Joaquim Feliciano da Silva Notto e
outroes.

0 processo que resultou nesta intimacao tenm ©

n? 3216/68, em curso na Comarca de Sao Sebastiao e fol proposto en

17/09/63 por antecessores de Joaquim Feliciano da Silva Netto, que '
séo,Domenico R. Maricondi e José Bastos da Silva, contra um cntao ca
pitao da policia militar de nome Homero Santos. Trata-se de um pro -

,1
cesso de reintegragao de posse proposto em seguéncia a um interdito!

proibitorio, entre as mesmas partes. O interditolproibitério foi pro
posto na segunda metade dés anos cinquenta. Os autores foram vitorio
sos no judicirio porém nac obtiveram‘de faro a posse, tanto quc em
63 ingresgaram com csta nova agao.

Grosso modo, © argumehto dos autbres tanto num
como noutro processo ¢ que Homero Santos scorvindo-so de "indios ad -

venticios" invadiu uma glcba de cias terras.

0 processos se desenrolaram durante dloadas nu
ma morosidade incrivel e com um cevidente pouco intercsse dos autores,
até que, em 10 de soutubro de 1977, houve sentenga favoriavel aos Auto

res. Homero Santos apelou ¢ em 20 de abril de 1978 foi registrado of

Acordao negando provimento a apelagdo. Recorreu extradordinariamente




ao Suprcme Tribunal Fedcral em 11 de setembro de 1978 e foi indeferi

do por inadimissibilidade (Recurso extraordinario de n? 268.884).

'}
. ~ Em 01/07/80 foi finalmente expedido mandado de

reintegracao a favor dos autores, porém no préprio verso do mandato!
de reintegragao, fls. 543 (proc. 316/68) foi certificado pelo Ofi-
cial de Justiga que deixou de dar cumprimento ao mandado "por nao ha

E ~ver quem receba a area a ser reintegrada" e isto vem datado de lo de
dezembro de 198010!

ae ) A mengao as datas tem a finalidade de demons -
trar o pouco interesse gque os Autores tinham nha época cm recupcera -

las. Tanto & verdade que o oficial de justiga certificou que nao en-

controu em dezembro de 80 os Autores pafa"en£regar"as terras.

% Depois disto, s0 em 1982, gquase dois anos de-
pois & qﬁe 0s autores voltam com carga total. K -

% : : Neste momento Ja& havia a estrada Mogi Bertioga
e um novo personagem na histdria: o Grupo Peralta (Cadeia de Supermer

g cado da Baixada Santista), que adgquiriu a totalidade dos bens deixa-

dos pelo espdlio de Domenico Riciardi Maricondi.

Em 28 de outubro de 1982 o oficial de justica'

¥

E se dirige 3 Arca e mais uma vez o mandado de reintegracgao deixa  de
g

- ser cumprido. Certifica este funcionario que deixou de dar cumprimen

E to a ordem judicial por nao encontrar no local o réu da acao, Homero

Santos, mas sim uma comunidade de indios que resistiu dizendo gque

dali nao sairiam, gue se ele oficial de justiga de la nao se retiras

se ser:a preso ¢ caso voltasse com forga policial, resistiriam até o
Gltimo homem, esta certidao consta a fls. 544 do mesmo processo.
As picadas de Armando Peralta iniciadas na

prai& da Borace:a continuavam adentrande na mata chegando bem proxi-

mas das casas.

O Grupo Peralta e a lator Empreendimentos Imo-

biliarios representando Joagquim F. Silva Netto o outros, pPassaram  a

(3) Vide ancxos cobertura Jornalistica feita por Priscila Sigueira em
0 Estado de Sao Paulo.




acediar os indios com todoe tipo de pfoposta ) intimiddqﬁo.(B) Iam em
grupos de varios homens até a aldeia, nao raro armados, dizendo aos
indios gﬁe tinham que de 1la sair. Chegaram até mesmo a fazer-~lhes '
propostas de pagamentos em dinheiro e algumas casinhas a serem cons-
truidas fora da areca, em Barra do Una. |

Ao mesmo tempo, do outro lado do territorio !
(Barra do Una)vsobre uma antiga servidao delpassagem dos indiocs, co-
meéou.a ser construida dentro da ?azenda Agua do Bento, uma eostrada’
de rodagem, dificultando a passagem & pé (lama provocada pelo traba-
lho das maguinas, destruig¢ao da vegetagao que sombreava o caminho
etc.) Diza-se¢ na época, na régiéo, gue tal estrada deveria encontra'
a gue Armando Peralta vinha abrindo a pértir da Boracéia, passando as
sim sobre as casas da aldeia.

| 'O cerco se fechava rapida e duramente. O judi-

ciario intimando-os, trés frentes diferentes de penetragﬁé derruban-’
do a mata, espantando a caga, homens armados frequéntando a aldeia ,
propostas de dinheiro...

Foi neste clima ae uma situagao ja insuporta -
vel que se decidiu recorrer.ao Poder Judiciario. X

Tres liderés Guarani foram ac Cartérid, e de-
ram uma procuragao ao:z advogados para gue ingreSsassem no Judiciario
para pedir protecgao das terras.
- [}

Isto feito, ingressamos nNo procesSs0 €N Curso

(Proc. 316/68 entre Joaguim Feliciano da Silva Neto X Hemoero  San-

tos) com Embargos de Terceiro Possuildor. A Autora du Agao fol o pud-
pria Comunidade dos Indios Guarani do Rio Silveira. Reguercmos o sus
pensao da execugao do mandado de reintegragao de posse a favor de

J.T. Silva Neto alegando que o réu de tal acao-llomero Santos, nao vi

via naquelas terras e gue os indios, reais possuidores delas, nada !

tinham a ver com a disputa judicial e que nao poderiam por isto ser
prejudicados no seu direito de permanccecerem na terra garantido  pelo

artigo 198 da Constituicio Federal.




O judiciario acatou liminarmente o pedido, sus

pendeu a execugio do mandado de reintegracgio e tem até agora garanti

‘ - . - . -
do a permanencia dos indios na area.

Além dos Embargos propusemos Acao de Manuten -
g¢ao de Posse contra Armando Peralta porque na época nac sabiamos ain
da que era sucessor de Domenicé—R. Maricondi, ligado porﬁanto ao mes
mo processo 316/68. |

Neste caso realizou-se audiencia de justifica-

Atualmente ambos oS processos foram apenssados

E ¢ao prévia e foi também concedida liminar aos Indios.
g e deveraoc ser decididos juntos.

2.2, Importancia do caso. Peculiaridades.

Esta trata-se da primeira experiéncia de recur
s0s direto de um comunidade indigena ao Poder Judiciario.
é : Até entac os Indios estavam atralados a TFUNAT

para utilizarem esta via de defesa de seus direitos.

Em funcao da tutela outorgada pela lei a FUNAI
: L i - . = 2.

&) interpretava-se eguivocadamente gue tao somente por intermédio deste

a organismo oficial os Indios podiam agir.

A FUNAI controlada pelos coroneis tinha todo o

interesse de monopolisar tcdos as questoes relativas aos indios.
g C surgimento das entidades de apoio aos in-
dios, tais como CIMI (Conselho Indigenista Missionario), CPI {Comis-

sdo Pro6-Indio), ANAI (Associacao Nacional de Apoio ao Indio) ¢ ocutras,

como também de uma organizacao indigena a nivel nacional UNI (Unido'
i das Nag¢oes Indigenas), as denunciaé que comegaram é veiculay, mobili
zagoes e campanhas, no final da decada dé 70 e inicio da. de 80, fo-
ram antecedentes importantes.
Mais concretamente e ligada a questao que esta

! mos tratando & importante mencionar-se a luta dos indios Gaviao para

R T S W W . Kooy 4] £ A vy Ty T P T
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receberem diretamente indenizagao da Eletronorte pela passagem de
torres de alta tensao em sceu territdrio, o que depois de muita luta,
consegui}am e o recurso de Mario Juruns ao Judiciario quandé 0  go-
verno brasilelro na tentativa de impedi-lo particibar cem 1980 do !
Tribunal Russel na Holanda, negou—lhe o passgporte em funcao da sua
"capacidade juridica relativa".

A decisdo do TFR neste caso foi importante ,
pois determinou a expedigdo do passaporte aréumentandé gue a tutela
nao,poderia ser utilizada pela TFFUNAL de forma arbitgéria c coptra

os indios.

0 caso Gaviao nao chegou a ir ao Judiciaric o

o case Juruna tratou-se de um Habeas Corpus onde s6 se discutiu o}
direito de um Indio poder sair do pals mesmne contra a vontadoe da
FUNAT.

O caso da Aldeia do Rio Silveira & portanto o
primeiro.no gual uma comunidade indfigena, uma pessoa juridica, re-
corre diretamente ao Judiciario para defesa de suas terras invocan-
do o principio constitucional gue gafante~lhes as terras.

| Havia por parte de todos qué trabalham com
questoes indigenas mbita expectativa em relagao a reagao do Judicii
rio a petigao dos Guarani.

0 habito da arbitrariedade levava grandc noar-
te das pessoas a acreditarem gue de fato os‘indios em razao da rela
tiva capacidade nao podiam recorrer ao JudiciériolSU nao poy o inloer-
mcdic da FUNAL, que a este organismo cabla defender &b
genas.

Discqtia-se muito o gque os indios deveriam fa
zoy para "obrigarcem" a Funai a bewm exercer a tutela. Falava-oo in -
clusive de agdes judicials contra a FUNAL propostas peles indios pa
‘a cobrar-lhes um melhor desempenho da tutela. |

No cenbtretanto o que havia até csta Gpoca oram

muitas expeculagoes ¢ discussoes. As teses, teorias, suposigach a

10
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respeito da capacidade juridica dos indios e principalmente a existén

cia ou n?o da capacidade processual das comunidades indigenas nao ti
nham sido experimentadas. Nao se havia provocado'o Judiciario para !
que se manifestassec. |

Mesmo depols de.ja em curso o processo do Rio
Silveira e concedida a iimihar, a Comissao Pro-Indio em seu oditorial
do Boletim Juridico ainda nao estava convencida de gue as Comunida -
des indigénas seriam pessoaé juridicas de direito.
- "Nao escapa a aplicagao do direito civil ao
indigena & moderna questao da pessoa juridica. O dircito brasileiro’
nao reconhece na comunidade indigena uma pessoa juffdica, porguce pa-
ra tal é mister o cumpfimento de determinandas formalidades dificeis
de preencher por uma comunidade indigcna, cuja capacidade civil &

limitada”,. .. (Editorial do Boletim Juridico da Comissao Prd-Indio de

Sao Paulo, Ano I, n® 1, junho de 1983, p.2).

Mas a final o direcito bragileiro rcconhece ou
nac a comunidade indigena como uma pessoa juridica? Estariam as comu
nidades indigenas sujeitas ao cumprimenﬁo das Fformalidades exigidaé'
para outros tipos de pessoas juridicas? As comunidades indigenas tém
capacidade processual? |

Estas questdes fundamentais foram respondidas’
e solucionadas na pratica através do proceésamento e julgamento do
pedido feito pela Comunidade dos Indios Guarani do Rio Silwveira.

De maneira breve, no proximo Item, tratarcmos'
deéta e de outras questoes discutidas no proprio processo tehtando '
na medida do possivel utilizar trechos das tetigécs dos indics ¢ de
seus‘antaaonistas ¢ das decisoes judiciails com a finalidade de propi
ciar ao leitor o conhecimento dircto da disputa, da linguagem, dos

ersonagens, do "clima" e do espaco da dial&tica do processo.
P gens, pag _

11
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2.3. O PROCESS0O SOBRE A ALDEIA DO RIO SILVELRA - FEMRBARGOS DE TRERCEIL-
ROS POSSULDOR, n® 640/82, Comarca de Sto Scbhastiao, data do dig

trihuicao 06/10/82.

Nesta data, como ja disscios, foi protocoladal
a peticao inicial cuja requerente foi a prépria COMUNIDADE NDOS THDLIOS

GUARANTI DO RIO SIIVEIRA. IMundamcntou seu pedido nos artigos 1046 o

~

-

-

——
B

-

-

seguintes do Codigo ce Processo Civil {(Capftulo X - 1

terceiro, art. 1046: "Quem, nao sondo parie No Lracesse, s -
. e R
bagao ou esihulbhoe na possoe de sous bans Dor afo de g, oo 0 T

&

e ., podera regquercr-lhes scijam manuionidos ou restiiualdes e d
de embargos.) e artigo 37 da lei G001/73 - Estatuto do Indio o

— maefe o N el - R Sy - L, N T - . P P A B . . T .
artico 4dis: Ao comunidodes indivonoo onr St L dilviio oo e v s

aftimoes pera dofoss So cous di o v '
o assislinocin do Mandacoo Proolonasl do Todioa e o o i
Pedaral)} negta potigao inicial, alegou:

a) gue ela comunidade wmoroni ver o

interrupgac, ha muitos anos, as terras ao RmUNic i pio o Coturon Gl Soo

Sebastido localizadas entre o Rio Silueira, o Rio Una o o Ribedris

crnelhoc & gue an e nao podey indicar com o poreoid Goaln o
Vernelho e gue ay ¢ } :
gue passou a ocupsn tals terras € cevto, sendo do o e Lo

dos os havitantes da rvegiao, gue Lol ocupagio 6o inicion mmieo i

ano de 1967,

”Aﬁﬁﬁw, Poi%. SRR ISES! R I T S R o T e
Toleas o 28 e e Jhn TEOT .

gsan terioo havia muiin termn, oonpanda oo mmeemon foreeayd o e Ty e
; . e T s Ve PO | . e o
S S T A B B S I Ao (O o SV U B S F T e e S O 00 3 S S

P

o Comun idncio,

- - ) -
]'?(‘."": SC’]W oo as torran e, nﬂf{U(' ] ¢omomeonto , e 1Ay vy 1atynRTIey ey Y [y -
corban on Todios, costabe doeoends o oaeepale ey

I oassegurada aus SLlvicoias a podse el o
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das terras que habitam ¢ reconhecido o seu dircito ao usufruto e¢xclu

sivo dos recursos naturais ¢ de todas as utilidades ncelas existentes.

- d . - . R
. Essa norma foi mantida pela Bmenda n@ 1 de

b

1969, gue apenas introduziu pequenas modificagocs de linguagem,...

Tanto na Constituigio.de 1967, pelo seu ﬁrtig§
49; inciso IV, gquanto na Emenda n?® 1 de 1969, artigo 49, inciso IV ,
ficou estabelecido gue se incluem entre os bens da Uniao "as tervas'
ocupadas pQIOS'silvicolas".

Visando eliminar qualauer poszipd Hidads de mon
flito, em consequincia de eventuais pretensdes de tercoires, a Bmen-
da Constitugional n® 1 de 1962 acrescentou ac artigo 198 o § ¢ gue
assim dispoa:

MELcan declaradas a nulidsde o o cwlingas dos
cfeitos juridices de gualguer naturcza cgue tenham por chjoto o Aomni-
nio, a posse ou a ccupagao de terras hahitadaﬁrpor silvicolas.

Com base nesses dispositivos consiitucionais
fica absolutamente certo gue as terrés do Municipio e Comarca de Sao

b
¥

chastito ocupadss pelos Indios Guarani desde multo antoes de 1967

Uy

szo hens da Unizo.”

Pica certo, igualmente, gue a Comunidade Guara
ni tem direite a posse permanente dessas tervas © ao usuiruvoe cHelo-
sivo dos viguezas naturais o de todas as uwlilidodas nolas ewistoniosg.

Mica corbte, finalmenio, oo ninor-m ool 7ol

vindicar essas tervrras, elegando direito do proepriodade ou do posse

e —- LT . o e e - I e B LT N T S -t
peis toedes o tltalos rolalawvos o e ooy S0y ars wens it b e o
P e T e T [ - PR L tt - N
Co5mm G U LGuey Gy el VITd i A i -! e TR I P . VA s -

3 1 J i i
Ga pobdono inicial subsorita poelan adoccradons Do lae b e Db g

o Carla Antunha).

2. P osoeguida o Comunidoade e nta e et oo

alega guae:

W
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"Apesar da clareza dessa siLuano juridica, es
tabclec{?a na prépria Constituicgao, a Comunidade Guarani foi surpreen
dia, recentenonte, com a noticia de uma disputa judicial sobre parte
das terras que & ocupante. -

Conforme ficou sabendo, Joaquim Feliciano da
Silva Neto e outros ingressaram em juizo com Acao de Reintearacao de
Posse, dizendo-se proprietarios de parte daquelas terras o indicando
coﬁo esbulhador da posse Homero Santos, que na rcaliidade nao & ocu -
pan?e da area.

1

R

Ew consequencia de tal agao, absolutamento
fundada porgue baseada em titulos nulos.e afrontando a propria Cons-
tiluicdo, a Comunidade Guarani 33 sofreu turbagoes o wvioléncias  ha-

vendo noticis de gue os autores da reintogratdria protendom cripulsar

s Indios CGuarani das terras que sao ocupantes leogltimos."

-

(vixin dideny

3, Finalmonte a Comunidede GCuarani do o Sil-
velra reguereu:

Recebimento dos Embargos, "a fim de gue scja !

sustada qualguer providéncia tendente a expulsa-la das terras o agul

-

referidas, "citagic de todos os integrentes da Agao de Reiniogrocao’
de Posse, a citagao da Funal e do Ministério Piblico.

o

A partir dostao data & Pator Dmp

bad

rocopdineato Tino
nilidrios cuio Precidente na &pora cra o 8r. Waltew Neovd, atesl Pre-

sicdonto do Mobro do Sho Paula (soaundo contvowistn pocoente e ele

concedida a imprensa hoje nao ¢ mais presidente da Foator mas ero

soioniaba) o gio Dom ocontrato ooy Senguin et boaarne o Db e
La execlugao de projoeto de lotoan:nlo N arci, prodirou e oie Ta
oo doooan oa quntica, Tolbo &, cacten dooepee o i el e e e 0

pedido feito polos Indios e, aproveitando-so tambom do oling das

cloicoeoes {outubes de 198Y) tenbtou: padmelos, cupdrie owd pre e o
e os Indios o mandoado doo rodnbogrieesc oo pine e e G e e
() roy SRS ; ! .

ro ¢ que nao vivia na area; para jsso abriu uma picada cespecialmento
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para o acesso do oficial de justiga que se dirigiu a aldeia no dia

28 de outubro, vinte e decis dias depois gue a petiqao da Comunidade*
. F ] .

"~ Indigena ja se cncontrava no Juizo de Sao Sebastiao e come ja disse-

mos dois anos depois de terem obtido o "direito" a tal mandado qué‘é
datado de 01 de julho de 1980, segundo,; utilizaram outras taticas de

intimidagao @ Lressao. Felizmenﬁé nenhuma destas taticas conseguiu !
desalojar os Guarani.

O.oficial de Justica lavrou Auto de Desobedidn
cias(4) . | |
Em seguida, homens armados voltacam & Grea ten

tando "convencer" os Guarani que deveriam sair dali, por Gltime, pro

puseram pagar—-lhes Cr$ 500.000 {guinhentos mil cruzeirecs) ¢ construlr

lhes trés casinhas de alvenaria, porém, nunca precisaram onde e si-

tuariam estas casas, nem de gque manclira receberiam o dinheiroe. hpo -

sar de dols genros do cacique, gue viviam na época na &rea e gue naoc

550 Indios, terem ficado nuito tentados com esta proposta, a Comurni~

- dade nem a considerou (vide matérias de jornais-anexo).

Alguns dias ainda antes das eleic¢oes (novembro

de 1982) o pessoal da imobilidria na tentativa de intimidar aos in

i

dios marcou com cles uma "audicneia” na prescenga do juiz. A
ta totalmente descabida visto gue neste momento os Indios 38  tinham
advogados que deveriam ser convocados para gualguer awd

fato da agao ja estar em curso. O juiz cvidentemente dissce que e

(4) Auto da DOL\W~OJnnCJ C Aos vinte o oito dios do mcos o Dubtubro do

ano de nad novoecentos o oitenta e deois, em Bairro de !

Comarca de SZo Scbastiio do Estado de Sao Paulo, onde om delicgiéncia,
Ti M

Jurcio, nreta

nos dc‘jlc.\uho‘—) nhs Oficiais de Justica abaisoe assinadol, ol dar
cunprinonto ao mandado rdtro, expodido o weegpuovimento o Ioopoin Dos

liciano da Silva Neto e outros, sendo al depois das formalidade le-
gals ¢ em prescengas das duas testemunhas afinal assinadas, proscdoen-
mos nocentrada wor uma plcala com mais ou menos 8 kilometros da o ontrn
da, de wodagon, ‘:‘1fj1'4 miando Jarcos, yies,por oima deo psrngiee om0
pols de tres horns ¢ meia, chogamos o aldeias dos indics, o ai oond
de cixamsde Reintegrar o autor acima referido na posse do imovel dez -

crito na peticao inicial, om virtude dos indios compostos e Grint !

tar-se oposto, ordenando por interpoedio de sou cacigue para (e nos

retivasce da Avea sob pona do o sey proso polo on mespos,  ameagandan npos
constantomente, o olnda alogando que dndo o JOorga posholiin ono e

mos iriam resistir até o Gltimo homem motivo cste gue delxanos de

dor cumprimsto no moandada expedido por V.Excia. Do quoe para constar,

Foi lavrado o presente auto, que 1ido o por sc achary cm tudo coninr-

e val devidonento assinades por nos Oflctais de Justiga,eneauryodar

dos da ditigencia o das duah toglomnhas.,

15
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breve deveria dar uma solugdo para o caso effnl¢u cm guinve dias.

Saindo do forum o pessoal da imobilidria na tental iva do pressionar
Tooq: 0 . C :

os indios, disse-lhes gue os quinze dias referiam-se ao tenmno  dado

pelo juiz para deixarem a area. Isso agravou o estado de ansicdade’

e de confusao dentro da Comunidade.

Finalmente no dia 25 de novembro (depois de !
passadas as eleicdes e a apuragio) o Juiz Pedre Vicentine proferitc!
o seguinto despacﬁo 3u fls, 7 do Proc. 640/82: -

- ' "Recebo os embargos para djscuﬁsio,':umyﬁniu
o curso do processo principal. Certifique-se nels, Citeme-we oo 200y
gos (autores da acao de reintegracao de posse), na possoa o Sou add-
vogado, para gue contestem a ag¢ao, no prazo de 10 dias. Oficic-no o
FUNAI, dando-lhe ciéncia da presente agao, cncaminliando-so-ihe o0is

da inicicl e deste despacho.”

‘ 2.3.1. A CONTESTACAO DOS EMBARGADOS

Joagquim Feliciano da Silva Neto e outrous, de

pois do recebimento dos Embargos pelo Juizo nao tiveram ontre cami -

nho se nac utilizar o direite ée defesa no processo, alcoganio om 1pre
liminar:

"1, COMUNTIDADE GUARAKNT ou DO INDION SU7GRE
DO RIO SILVETEA & uma ont idadc 1nﬁxistgntn."

"Eoums onridode fevtanms, or [ PR
sia nefelibitica,”

- TLAcmiat s, cnaran iV, i i Y -

CHEAL GO LoD Had Loyt Lined TopreSonbantlon d Pl T A BN
vooom . RS PICE SR

"Os troes individuos gue s apreseuiai G

represontantos Ao tal o enltdiasty o Juniavoan preee g b o i
Conmand donte , pene dher vries e news repevenent anies st Dl proas et

tacao dos Labargados £ls. 70 ¢ seguintes do Proc., .subscrita pelo ad-

vogado Luciano Chormont)

ne * - v g
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Com este’ argumento os_Embargados reguererar a
extingao ?o processo sem julgamento dorméxito alegando inexisténcia’
de legitimidade de parte da enbargante e de interesse processual.

Ainda como preliminar alegaram: |

é) Coisa julgada} Pelo fato do processo entre
Joaquim Feliciano da Silva Netto contra Homero Santos ja ter percor-—
rido todas as possiveis instdncias judiciais nao cabendo mais recur-
sos, alégaram que os indios ndo poderiam se valer de nenhum caminho!
judidial para medilficar tal situagan.

b) Ilegitimidaée processual. Alegando:

"lambém no que respeita a legitimidade préceg
sual da ewbargante, © mister esclarecer- -gue a procuracgao outorgada
aos advorados maenaiconados a fls., 7 e 7 v? & 'sui generis'®.

"Aparece, lowo de inicio, José Fernandés Soa-
res, maior, laviedor, portador da cédula de.identidade RG. n?

7.757.625"
"Ora, desde guando "cacigue" tem carteira  de
identidade ¢ & lavrador?"

"Desde guando o “"cacigue" José Pernandes Soa-

res assina procuragio em cartdério?”

"Os outros dcis "cacigues" Ssiauel Bento dos

Santos e Fidelis dos Santos foram dados como lavradores".

"Ora, todo mundo gabe gue indic de verdade !
nio & lavrador, uode guanda muito, ser poncanor ou cagador. ..
"I o cumule dos ctmuloes! Coram populum!™
L ¥

"Werificu-oo quo o Ycuazdgue" José Fernandes
assinou a procuracao, enguanto 65 outros dois declaram-se analfabe -
Los . " )

"Reza o Codio Civil, no art. 69:"
"Sho incapases relativamente a certos atos

(art., L47, nv 1) ou a4 muencira 'de 0s exorcor:

T oL,
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I .....
'IIT Os silvicolas.'
. "Paragrafo Unico. Os silvicolas {icardo sujei

tos ao regime tutelar, cstabelecido em leis
‘e regulamentos especiais, o qual cessard & me
dida que se forem adaptando a civilizag¢ao do
. Lo L1

pais.

"Assim, o silviceola € relativamente incapaz

K

equiparado que estﬁ.ao menor de 21 e maior de 16 anos "

"Para outérga de procuracao, o silvicola o -
cessité da assisténcia de um tutor, ou, a falta deste, de unm curador
especial "ad hoc", sem o gue a outorga dormanda?o @ viscoralnento ny
la”.

"O ato juridics gue ndo fo povesic duas forimie
lidades cssenciais é NULOY,

"Fica—-se, assim, em Facs de um & lems, Jdoouno
opgao alternativa:"

"Ou os outorgantes da procuracao do fls. 7 o

7 vo sio realmente ‘silvicolas' e, neste caso, & procuracao & HULA

L

"ab-ovo", por vulneragao dos art®s., 6, III, do Cod. Civil < 82, 130

e 145, ITIT, do mesmo C&digo, ou tem-se que admitir que sc trata de

"indioz" aculturados, isto &, ja integrados a civilizagas, visio co-

-

ne, sqao poriaderes de carterva do Ldencidads, aoainam promnscan o

cartorico, morounan, jogam na loteotia csporvliies, oboo, drre,
ja estao aclimatados a civilizacgao™.

"I,oso ja csiao sovliuredor, e G miis nid
vicolas, CoCapunds o rogila de LuL‘r;.} e looar’.

. - ST R Nl S e P S B U I A B S R B
conclusiao que se lmpoe & gque a procuragao de Lls. 7o 7 ve nao soogo
\-’(..'f-i‘f(! Goeo degitimicade, noo aleoncando o Dimooc b peda " s s !
assinada polo advorrado uct oo Clioovinent Pl 74 o0 et o b s

Por uma questdo didatica o para facilitar neos
— e e 1 R R NG R 0 17 - i m e e
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sa anidlise ¢ discussao dos problemas sugeridos por este proconno vamos

dividir a discussado da contestagao dos Embargados.

Deixaremos a segunda parte da contest oo que
. I ‘ i

“trata do Mérito, isto ¢, das guestoes de dircito substantivo o dos fa

tos, para um scgundo momento.

. géo acima transcritos, em sintese os Embargados levantaram os

E 4

-tes principals pontos:

v

cominidade indigena.

@ . b} Legitimidade processual da Comunid i

&~  gena’

-

- .

fotor inpeditivo do exercer a propria defe=a judiclol.

d) Cidadania-~ delfini can da 30 aadn

ragao e integragfo

@} Coisa julgada.

ST

2.3.2. A INTERVENCAO DA FUNAL NO PROCESSO

lembrar:

Os Embargos foram protocolados om G610

relhcoagrncac So Pyao, obhvoayraeradio Do RS T RPN

g O Juiz sucpooden @ comoriteaa o o i
g 82 o determinon a citacao dos Bmbaraados, da PUNAT o dao Minic

blico.

3 ) _ Fm 15.12.872 a IFUNAL Intorvem.no procos

nhocondo o yatifieando o e lonsors das Foel o PRI e

TOULICNHO que O procosco foose Dvoaa Toride a0 et o

% problema de ordem proccssual. Alegon a ibcompel Cnoia dooJudzo

b 20L0 12000 hovwe o ol oniogoa o

ek AN

~ et st

f

a) Existéncia e forma de represmentacic

Apenas parva situar o procasso no bennn

c) Capacidade juridica limitada do Jrdi-

Como se pode perceber dos trechos da contoesta-

seguin-

1 ER g
L
FERSN IS
hl -
e T
i

IR R TR G

Potadng]
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Como ja dissemos anteriormente, os indios vi-
nham tcendo suas terras invadidas por-abertura de picadas o de estra
# N . '
das de penetracao a partir do morro da Jurcia por Joaguim Feliciano!
da Silva Neto g/ou Fator Emprecendimentos Imebiliirios o que nos  le-
vou a ingressar com os Embargos em analise om fungao do Mandado de
Reintegragao de Posse do Proc. 316/68, porém cstavam também tendo !

suas terras invadidas por estradas de penetracao abertas peor Armando

Jorge Peralta e irmaos a partir da Boraccia. Nan saliiawmos nesta ooa-

siac«que estas ullimas pessoas ingressavam na area tom
de titules vinculados ao mesmo processo 310/68.
1

Assim, paralelamente ao processo de Embargos'

de 39 ingressamos com acao de Manutengdo do Posse conbria Armando Pos

ey

[ue

ral

Neste caso comeo Nnao navio moniboan onlrs orarnn

o

S0 em curso tivenos gue nos defronbtoyr com a Guestao da compotona a,

Scoundo & Lei 6001/73 de um marte goral o aoruans
tao de direitos indlgenas estd suordinads a legislacao o compoiin -
cia federais.

Em razao desta idéila geral a respeito da com-
peténcia propusemos a Acao de Manutengao de Posse inicialmente na
Justicga Federal.

0 Juiz que recebeu o pedido no seu doupooho
inicial Julgou-so incompetente para conheocor o brocwnhxr once o loe

agando:

(Proc. n® H.017.235, durs Antonlio Tjtu} REHRITS
e ’amcoﬁce}os, Ba, Varo - LT ~ Juastlica Fodoaab, b Lot

AY Oue 2 Teaiion Pr\(’.r\r:ﬂ TR e ATy e -
aunds o inciso Lo ;rt- 125 G0 Comanituieom Podogy et o

Causay v gue a Unlao, centidade aubargulca ou onprosa polios Digure
Moo e o de b or, rov, assioiento oun opoenbo sl ta o g b by e
como Jundoamento e tal o ontondimeny o o Sieneto 1A oo T

de Recnrsos.
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b) Que em razao da auséncia de qualguer uma des -

tas entidades enumeradas pelo art. 125 da Constituigao Federal no pre

4
sente processo, a Justiga Federal era incompetente ¢ mais, que nem

1
tao pouco a intervencao da Funai no processo poderia transferir a com
peténecia para a Justiga Federal porque esta Fundacao que scaundo a
lei trata-se de Fundagao de direito privado nao permite seja chguadra

da no inciso I do art. 125 da Constituicido, ndao gozando portanteo  de

privilégio de foro.

3. Declarou-se assim a Justica Feders incom -
G

petente para julgar a acao em 19 de dezembro de 1982.

Para nds advogados dos indios a guestils da com
peténcia naguele momento era de menor importancia. O quo pre ocomdiamns
cra uma ordem judicial que impedisse a continuachao o invosos . nouco
importando so através do Juiz Federal ou Istadual.

Tao logo conhecemns este despacho dn Justica

Tederal ingressamos com a mesma agao junto a Justics Fatadunl, oo prd

pria Comarca dQ.SEO Sebastiao diante do meowo julz gue fd haovin conce
dido a liminar deos Enbargos. .

Propuseﬁos,a Acao de Manutens?o do Pusse  oone
tra Armando Peralta inicialmente na Justica Federal por Goeis notivos!
principais: primeiro porque temiamos gue proponde na Jusiicd Fotadual

o juiz pudesse julgar-se incompetente om fungao justomenio dn Jdicposi

¢ao constitucional gue outorga o dominic das toxras indiooro o Uniaoe

o

e do artigo 37 que prové a intorvcngio‘do Mipdiatirio
nds casos de comunidades indigenas rocorrerem ao Judiciario (o Minis-
torio POblico Federal ob funciona junto o Junticon oo lerat) S -
do wtivo foi o temor da “"estadualizagao" da guestao indljo ..

o entrotonbo, vme wes ogur oo aes o0 0 Tl
s . rusou a conhecer do pedido e que a Justiga Eutadual j& havia re-
co' o do os Bmbargos prefoerimos nao maic discubdr onbo e ot o Davoaeg

nos abgurdo insistir em transfeoriy o competinela poara o Jns o orhee

ral gquando csta se julgou incompetente e guando o Juiz Bstadual §a b

ol

o
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via demonstrado sensibilidade para o problema, por outro lado concor-

damos sob o ponto de vista tecnico-juridico de gue em caso de disputa
a : _

possessdria entre indios e nao indios, diante do que diz a lei, nao

havia como sustentar a competéncia da Justiga Federal.

A Funai como nao .tinha nenhuma ligagao particu

lar com o caso concreto, scu advogado nac conhecia os indios, nao fo-

Cprocesso puramente para nao deixar de desempenhar o papcl de tutor

que &7 1lei lha impoo.

Assim, ac ingrossar nos bmbargos
sua aceitagao no processo na qualidade de Assistente da
rani, por obdiéncia a uma determinscac de ordem geral d
Juridica de Brasilio, alegou a incompeténcia da Jusitica
conhecor dos Bubargos, insistindoe que a compeléncia cra
tiga Federal. |

Se num primeiro momento nos endgu

dos Indios chogamos até mesmo a propor a Agao de Manutong

ra ele gquem tomara a iniciativa de defender tais terras, interviu no

roguerenao

Comunidads Gua
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contra Armando Peralta na Justicga Federal fol tao somente para evitar

que se perdesse teowpoe num eventual julgamento pelo Tribunal de um con

flito de competéncia,

Quantc aos Embargos porém que €

acessoria dependente de ume agao principal nunca tivemos daovida gue
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deverian sery propostos na Comarca onde corria a agao princinal.

oFunal por sua yez pross om sua

DOSLoan abhs -

trata de gque todos os feitos relativos a Indios devem ter seu pProces-

]
H

samento o jJulgamont o na Jusiiyg

depois nesmo gque o Juiz ja houvera concedido a protagas

1

-« . ! . . . - N . o a . . . s - . . - .
indions, insistir na pgosicoo Geogue o Juastica Mstadoeal oo

te.

A Yedoral wvelo o nraness”
!
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Acsin gquando fowos chanados ao processo paxn a

1

rondien tivemos e nos o dolroontar o reooondal nao Someny
] f . ) f

dos que estavam querendo tirar os indios das Lerras gue

PSR T TS AR Tl SISt

habitam comoe

taubom rebater a tese da Funai de gue a compeildncia era da Justics e

o LR L



daral.

Isto colocado passaremos agora ao contoinde  da
- & . - o
réplica ¢da Comunidade Indigena no que se refere as preliminares dos

rcus.
2.3, . REPLICA bh COMUNIDADE DOS INDIOS GUARANI DO RTO STLVRIRA (D)
a) Existencia ¢ forma de represontacao Jdoama

Comupidade Indligena.

Afirmam em contestacao gue a Comeid e JYan

na & uma entidade inexisténte, gue ¢ parte ilceaitima o e cho fom in
teresse processucl no feito.
- I

A Comunidade dos Iindios Cuaavant oh O Foo 0 nmo

nara 0s Dmbargados que nao @ guoeren Ccnxcrgar.

verdade., Nas acoos pofsessorias que pronusceraon oomiys Uonia s Moo

"

desde a indecial os indlog sao mencionados comno os detonboros G0 00 saeo

das terros gue reinvindicom como sondo suss.

Comunidade de Indios no Drasil ¢ sweguisi: o Lzl |

6001 de 19 de dezaombro de 1973:

g art. 2@, IT

"Comunidade indigena ou CGruj.o Tribal - 1 m
M-y 1T e g R ~ Y Pl A g . - P T cod ~ 1.
conjunto de famylias cu comunidados Indias, ogver wivendo om oom <h

completo isolament o el relacaon zog, outros sotores da corunhos Lol
i i

nal, oo enocontactos Intermitentos o0 pormeropios cedn oot e

UM o Neden ANnTeGgroadod .
% 1

Povtant o o aia i 0 ST Yool ER A

Indios iazeirom prova em dudzo da exiscénoia oo Comund o, wola pros

*

Vil Jaoesiha del o oo denbya G Gt es raieecrgeo b T e e

Fmbaragados que desde a inicial refercm-se a Conunidade Gaarani,  pelo

g

% (5) O Lesto deste topico corrcsponde o Lrochos do repbioa o w0 v
digida ¢ anexada ao Processo em 16,022,873,

T T T Lt ¢ e T TR LT N A AT o S AT mln 4T A e s e N D T A T IR S e T T © g o, T VR L b, e 1 0 5L e+ et 2t e m._1
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documcntos existeontes em tais aulos (reportagens de jornal, laudos

dos peoritos, cetc.) ...
&

Que seja uma Comunidade indigena a Fmbargante

naoc ha como contestar mesmo porgque 08 proprios Juizes dos Superiores

Tribunais gue deram sentenga nas referidas Agoes de Interdito Probi-

=]

torio apelagao n?. 84.250 e Reintegragdo de Posse apclagio n® 258,88

refercm-se a sua existéncia.

E insustentavel poils, a csta altura do

be |
133 i

—t

o, Feclamar—-se a Embargante "prova” sua condigno pele it

zao de ler-se¢ defendido no procaesso.
0 gue advemn do direito costumeiro, mais do
rezito natural, nao depende de prova om duise, oobntona

gque isso, do di

do gquande o gue ce aftirmwa @ foto publico o

Couos:

A Comunidacde dos Indics Cuavani do Silved
ra ¢ cormunidade de indies Guarani reconhocida por todes on ool iuan -
tas da regiao, écbre a gqual ha varias reportagens jomalisticass dn -
clusive dentro dos préoprios autos e aindé varics documentos cientifi

cos escritos ¢ publicados alGm de ocutros fotogralicos ¢ cifivwmatoyri-

fico, dentre os guals podem ser citados: "Mauro Cherohin, Os Cueorani

do litoral do IEstado de Sao Paulo, Di:artagan aprescentada para obien

10 Ao grau de mestre em antromolodia social no Dooariamsn: o o Cion
¢ 9 I s i

cias Soclatrs da USSP, 1281; Trame d'Alweida Hagu?niwx oo ; Tern T
Hartmann - Tupa Mbigol, Revista Qo Ancropeleooia, oo D0, 00 coiee

1978; Mauro Chercebin - Analisce Antropo-sociolduica da st

conlato do Grupn Cuernnd no Litoers? G S0 ol o -
(_’Z}'.Uilu-l_l o eloudi Ao Lnludon Sl w PP S LT s E
r.'\.'i:_‘-,L.r.::I'zt..‘.i oo Cornn ol dade Goorand o i e i ‘ o '
notoric, nao dependente de prova cm Juilzo.

AlCwm de ses insoaa b, 0 ‘
exigiy de Trodiaos o rogbobro do osun o comonidade o ol o e i 1!
Comercial poara gue plelteien e Juiseo.

A
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Serem Samuel Bento doé Santos Guarani, Fidelis
dos Santqﬁ Guarani e José Fernandes Soéres representantes da Comunida
de Enbargante & fruto da dinamica interna do grupo indigena Guarani o
que nio nos cabe indagar.

Qualguer Indio Guarani reconhece estes tres in
dividuos como lideres e representantes seus,podendo este fato ser pro
vado também através de testemunho de ~ pessoas que conhegam a Comuni-
dade bem como por especialistas no cestudo cientifico deste grupo iqdi
gena.

E para finalizar deve-se lembrar que a unda -
¢ac Nacional do Indio em sua peticdo de fls. 24 concorda com o podido

da Comunidade e porr conscguinte com sua representaca.
P ) o

- -

'b) Legitimidade prbcosnual Ga Comunidade Indi-
gena.

Relativamente a alegagdo 4os Emhﬁrqados da nu-
lidade de procuragas outorgada pela Comunidade atravis de scus repre-
sentantes aos advogados signatirics da presente, pelo fato dos indios
sercm considerados pelo c¢ddigo ¢ivil incapazes relativamente 3 prati-
ca de certos atos juridicos ¢ manifesta a imporcedencia da tese.

A lel federal qgue veio regulamentar a situacao
dos silvicelas ou Indios, no seu artigo 37 ja citado, atribui expli-

-

ades indigenas capaclidade processual para defonde

s
1

citamente as Comuni

rem cm juizo suas terras:

"Arvi. 37. On Crupes tribois oun Comunidados Todd
genas sao parbtes legitimas pavrs defegss oo sous

i

direitos em juilzo, caboendo-lhes, no caso, a a

j

aiastdéneia do Miniactiorio POhlico Tederal o do

Oragdo de Protecao ao Indio.”
c) Capacidode juridica limitada do Indio  como

fator impeditivo doe exorcenr a propria defesa judicial.

A relativa capacidade nao se confunde com a ab

25



E soluta incapacidade; nesta, o absolutamente incapaz € representado por
scu tutor, ou na falta desse por um curador ad-hoc, sendo que os atos

4 :
por-ele praticadeos sem a prescnga do tutor sao nulos.

capaz porgue cste, a contrario do primeifo, & simplesmente assistido *

g 0 mesmo nao se aplica no caso de relativamente
a por seu tutor e ainda, no seu caso, a lei impoe a presenca do tutor '

. na pratica de certos atos e nao de todos e guaisquer atos. Os atos '

. praticados pelo relativamente capaz gue nao lhe scjam lesivos, o que

nae eausem prejuizos a outrem, que tenham sido praticados como 03 pra

ticaria um "bonus pater familiaz" sao validos o perfeitos independsn-

temente da presenca ou nao do tutor.

No caso em tela, atrvavés da outorga de procura

cido "ad-judicia" por instrumento piblico nao podem os integrantes  da

Comunidade Guarani estar sofrendo algun dano e nem tercelios ¢ 5inaa

nao falta a assisténcia referida em lel uma ver gue do prouossc por

ticipam o Ministério PUblico e a Fundacao Nacional do Indio, conforna

se depreende dos autos.

d) Cidadania -~ definicgao da indianidade, acul-

Y

3 turacgao e integragao

No Ttem 3 os Embargados assustam-se com o fato

do cacique José& Fernandes Soares ter uma c&dula de identidade e sexr

cacigue."”

"Podo e gualauerr cidadao Lroacileire tom oo 4io-

reito a sua cédula de idontidads, souns on oobtrange i con it rosidons
a tes tém a sua. Porguo onthe o Indio, justoansute olo, nan o odords
0 artigo 5¢ da Lei 6001 de 1973, assinm dispoc:

: /

T 51 e I L
A N O & TS B o NOIrmas

.

. - )
a : ' "Aplicam-~o ann Indios on oo

do artigo 145 ¢ 146, da Constituicgao Poderal, roialivas @ nacionalida

de e a cidadania.”

i Pov tals disrostlivos conctitvcionals os Indion
sao cidadiaos de nacionalidade brasileira. o como Lais com direitos a

l terom uma cédula de identidade.



Admiram-se também 0s Embargados pelo fato do
cacique que tem cedula de identidade ser lavrador. Como sc codula de
identidaﬂ% fosse algo a se dar algumas CategorjaS'profissiénﬁis, ou
classes sociais e nao a'butras. |

Casos 0S Embarghdés nao saibam, os Indios Gua
rani, e os grupos indigenas da grande familia linguistica tupi-quara
ni da costa brasileira compreendem-se dentre os maiores agricultores

da América Tropical.

o

0 ser quqrani & a agricultura. B por conge -
guinte aqucles gue cultiva a tefra & <desianado nao Lipgua portauees
pela palavia lavrador.

"Embora o Guarani éoja incapaz dr conoobor a2

vida humana soem as alegrias da caga e da pesca, a hase de sy

e e i

to lhe & fernecida pela lavoura." (SCHADEN, Egon - Aﬁﬁco;;x Suondn
tais da cultura Guarani, EDUSP, 3a. edigEof 1973) (aon.)

E continuam os Embargados seun rosario do in -
sensatez chegande mesmo 55 raias do desrespelto ¢ do preoconcoliic, e
nac vejamos:

‘Ora, todo mundo sabe gue indio'de_verdaée
nao & lavrador, pode guando muito, ser pescador ou cagador'.

Porgue quando muito? E por qgue Indio de verda
de? Acaso conhece-sc Indio de mentira?

En : primeirce lugar excluir-so a condicad do

lavrador aos tupi-quarani da costa bresileirs em boooficio ol sondi -

gao de cagador, pescador e tirvar-lhe a coendigao SO S R S

cone [lca  cristalinanente dononstirado pelo depoineno

acima transcrito.

v Os tupi-guarani auno &
brasileira detem o conrhcecimento milenar de agricoitura, de covrarioa

¢ da tecolagom om fios de algedao.

L de conhecinento e todes quse o mitho, o ob-
goddo, a mandioca, o feijao, a batata-doce, o amendoim, o tabaco o

varias outras csplécics vegetais, sao produtor agricolas originarios!

27
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da América Tropical e portanto domesticados e levados a produgao agri

cola pelas populagoes autoctones do continente americano. Sua produ -
- a o . .
¢ao passpu a servir o resto do mundo a partir da chegada aqui, dos

primeiros europcus.

E E absurdo imaginar-se na América Tropical gru-
E pos indigenas gue vivam exclusivamente da caga e da pesca. Mesmo gru-

pos de cultura material extremamente rudimentar, mas que nao ¢ o caso,

em hipOtese alguma dos guarani, nao deixaram de conhecer a agricultu-

ra dp tubérculos (batata-doce, mandioca e inhame) e do milho.

Este 'todo mundo sabe' afirmado nelos réus &

justamente o oposto da realidade. Hoje qualguer alunco de primeiro

grau das escolas brasileiras sabe que @ justamente o conlririca gue so

da a realidade.

Indio de verdade vive da agricultura, do cacgo,

da pesca, da coleta e também, hoje, da venda de artesanato o atd mes-

3.

mo, muitas vezes, do trabalho assalariado, sem por isso deixar d= sar

"indio de verdade®.

Para finalizar a discussao absurda proposta pe

los Embargados sobre guem & ou nao 'indio de verdade', vale agui s@

_ . )
_— transcrever o texto da lei vigente que define, o que, para ela, ¢ in-
dioc ou silvicola:

art. 3¢"

"7 - fndio ocu gilvicola - B todo individue de

origem e ascendéncia pré-colombiana que se identifica e & identifica-

sticas culiurals

“

do como pertencente a um grupo éLhico cujas caracteris

o distinguem da scciedade nacional

t

) ' Mosmo qgqua on contactos scoio-cconomnions entyre

diferentes grupos ctnicos possce levar a destruigao o fragmentacao de

relacoes sociais dentro de um dectos grupos, ... "isto nao anula de

per-s5i oo de dmediato o idenlidadc otnica ¢ social dos membros deste f

grupo ¢ nem elimina os valores e as especificidades culturais desto




_ 4
nho de 1971)"

grupo®. (HALFPAP e FONTANA, Direito, Ideologia e Comunidades Indfgenas,
estudo de um caso, in, Encontros com a civilizagao brasileira, n.12,ju
"Significa, por fim, gue as etnias sao catego -
rias relacionais entre agrupamentos humanos, compostas antes de repre-

sentacoes reciprocas e de lealdades morais do que de especificidades '

culturais e raciais." (Ribeiro, Darcy - Os Indios e a ¢ivilizagao, Ed.
-Vozes, 1979:496).
K .. A seguir, os Embargadcs, ainda nas Preliminarcs

fazem uma distingao entre Indics "aculturados" e sTlvicolas" quarends'

com isso dizer que estao amparados pela Constituigﬁd em scu artigo 128
os "silvicolas" e excluidos de gualquer protecao ¢ sem dqualguor Girvei-
fo o que chamam de "indice aculturados”.
‘Mas de onde tiravam tudo isso0?
Mas de onde tal dicotomia?

e

A leid 6001 de 1973 gue regulamenta o artigoe 193
1 g <

‘da Constituiczao TFederal define, para seu efeltos, em seu artige 39

I Indic ou Silvicola - F todo individuco de ori-
gem de origem e ascendéncia pré-colombiana gue so identifica e & idun-
tificado como pertencente a um grupo étnice cujas caracteristicas cul-

turais o distinguem da sociedadce nacilonal;

A particula ou al empregada esta a indicar wni

L0 SR A

15

relagho de sinonimia ¢ nido a particula ldgica guoe admite a wxelus
um dos termos,

Esta dicotomia feita pclos Bmboyandos & RE aim
plés despistamento para esconder a total falta de connceiimbo gue du
monstram da maté&ria, ou pior, a intencao de confundir o Juizo.

A partir dai os BEsxbargades passam a definir Q
cque chamam de "indios aculturados®™ como agueles "4 intearados a civi-
]izuqﬁo, visto como sa0, portadores de carteira de identidade, assinan
procuragao em cartoria, uvsam roupas, Jogam na loteria cgportiva, ctel”

(sic) e gque estes por tais falos perdem a protegao legal.
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Isto nao procede sob nenhum ponto de vista, se

nao vejamos:
. A

A lei brasileira nao reclama para protecio ao
L 4 . . - [} . hand U
indio que ele seja isolado, em vias de integracgao ou integrado.

A condigao de Indio independe da fase “acultu-
rativa" em que se encontre, art. 4, lei 6001.

Além do mais para gue o indio sc¢ja considorado

ma 161 ja referida, impoe rito especial e especifico, qual soiji: o po
dido expresso & auvtoridade judicial competente, de sus CRanclpagio,ou
vido o Mistério Plblico.

Vale dizer, apesar da possibilidade mryevis o !
em léi de integragao, que isto jamais ocorreu porgue na vordade,  no

lrasil, relativamente as comunidades indigenas, nunca coorren oo imi -

lagao de grupos indigenas & comunhiZio nacional. Os Iindics nac ton ol -

‘ternativa para sua identidade etnica.

"Porgue ser indio & um atributoc cue zc gotiiig
ao nascer e que sd se perde com a vida. Ser Indio, neste sentido &

equiparavel a ser judeu ou cigano. B ter uma identidadce guoe naoo Lror

vantagens mas que por outro lado nao se pode negar.” (CAIURY LOVARL

Sylvia, Pareccr Antropoldogico no Processo Crime 44/81 da Comarces o
Miranda-¥s) .
Nao hé nenhum caco conhacidd de wocis ! ril

gena no Brasil gue so tenha inteqgrado a cownn rhao naciona!,

"0 termo integrar pode ter varias aconeoou:lor

nar intecire, juntar-se tornando-uoe pario Inteoronto, incoy o arens Lo

das essas acepgOes sugerem um processo de fusao entre as partes, ae
tal modo que, a porbir desta intogracdo wm nove produato suyoa, ST

nao mais se distinguem como Unicas as particularidades que caractovi-
zavam cada uma das partoes.
Com isnso podemss perocehor o ol rromnn s

ocorreu apbs o contocto entre a socicdade indigena o a sociedade -




cional. Nao ha possibilidade de fusao entre as duas sociedades, pois
~d . - ' -
elas estao separadas por barreiras histdoricas, socioldgicas e cultu-

rais intransponiveis." (CATUBY NOVAES, ob. cit.)

Portanto nao procede dizcer como o fazem oS .

réus que "indios aculturados" escapam ao regime de tutela legal.

O fato de gue os indios brasileiros sejam in-

dividuos portadoreé de uma identidade &tnica QSpecifiEa (indio Guara
ni, Andio Bororo, indio Terena, indio Krahd, etc.) nio se¢ anula por
usarem roupas, falarem portugues, conhecerem o dinheiro ou terem uma
cédula de identidade.

Como ja exposto acima, a lei ndo se referc a
indiés aculturados, ¢ com relagib ao fim da protcegac espacial a  qu=
tém direito, a lei impde rito especial o gue no cado dos indics Oua-

S rani nunca foi solicitado pelos mesmos. |

Os Embargados através de seu patrono utilizan

termos implantados pela antropologia social peorem sem respeitar a

e i o L R

correta abrangencia e significado dos mesmos, tudo misturando e con-

-

fundindo o gue denota sua total falta de conhecimento das socic

oF

ades
«

indigenas brasileirss e dos termos especializades da ciéncia social'

a gue recorreimn indiscriminadamente,.sé nao vejamos:

Referindo-se ao termo.aculturagéof o Profes -~
sor Nathan WACHTEL da Escola de 2Altos Estudos Qm‘CiEncias Sociais do
Paris, em sua Obra: "La vision des vaincus", p. 24, assim so oxpros-—
saz |

"A expressao - aculturacgin, criada no fim do
é@culo passado na literatura etnoléﬁica anqﬁo—saxnnica, desiagna Lo-
dos of fenomenos de interagio gue resultoin do coptato do duers culin-
ras. Praticamente, o0s estudos de aculturag¢ao so ligam a escola Qifu-
sionista dos anos 20, ora,malgrado o recuo do difusionisno (dmndm 0S5
anos 30) a nogace atosta sou vigor atd nossos dias, Wao i duvida gue

este poder seque o curso mesmo da historia: o declinio das formas di

31



retas de colonizacdo n3o apaga a marca da cultura ocidental sobre o
mundo, que ve pouco a pouco desaparecer as sociedades ditas tradici-
nais. A ‘prova & que a nogao centinua amblgua como llgada a um peca-
do original: os estudos de aculturagao recaem essencialmente sobre
sociedades de forgas desiguais, uma dominante, outra dominada; o]
termo & carregado portanto de uma "hipoteca historica de supremacia”
e apresenta o risco de levar consigo a velha marca ecuropeio-centris-
ta". |

"Metodologicamente, a nogdo de aculturacado
comporta uma outra ambiguidade, de aigum modo positiva: ela nasce so
bre o terreno da etnologia, mas se situa desde o inicio e por defini
¢gado, dentrce de uma pers?ectiva historica, orientada para os fonomoe -
nos de mudanga. Donde talvés as incertezas dos edtudos de acultnra -
cao, muito tempo marcados de dois tipos de erros. D um lado, a osco
la difus 10Aistd, decompoe uma cultura em um certo numero do olemon-—

tos, ou tragos culturais, de onde se scgue o caminho no espaco o no

tempo: metcdo de inspiragao histdrica, certo, mas se trata de uma

histéria que privilegia certos fatos em detrimento do conjunto, pos-
to que e¢la esquece que toda cultura constitui um sistema complexo,re
gido por relagoes globais. Um dos pioneiros dos estudos de acultura-
¢do, M. 3. llerkovits, lembrava ao contrdrio, nos scus programas ted-
ricos, que toda difusao procede‘de fgixas de elementos, numa situacgdo
de conjunto, e nio de tragos, arbitrariamente isolados. De outre la-
do, para escapar ao esmigalhamento da historia o das culturas, volta
mo-nos en diregio dos resultados do processo (sincretismo, assimila-
"

¢ao, recusa) ou, numa andlisc mais fina, cm direcao dos "aroos® da

-

aculturagao, etapas ou cstaglos dos quais a definigac reintroeduz des

-

Y

de lego um guadro cesiitico. Anfilise GEil numa primeivs aboriaocon mns
0 que acontece com © processo, ele mesmo? O gque se passa entre as
etapas? o gque se passa com as cscolhas, os conflitos, com an cria -
1

coes? Bm osuma, uma antinomia: dcolar os olomentos & esquecer o Lodo

de uma cultura, definir as etapas €& renunciar ao-dinamismo da acultu

ragao. Antinomia insollvel? Pode-sce espoerar que ela se liguce a romen
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E tos ultrapassados hoje em dia tanto da histdria quanto da etnologia.
Mas ela ilustra uma dupla exigéncia: a tensao entre a ébstraqﬁo da

E 'pnalise f%érica e a compreensao da éxperiéncia vi#idd“ (ob. cit. p24/
26. Ed. Gallimard, 1971, 2aris.)

i Felizmente a Lei 6001 de elaboragio recente, '

1973, ndo se serviu da expressdo "aculturacado" evitando assim os

problemas que ela representa. Assim, para os €feitos da protecao das
populacoes indigenas a que se investiu o Estado brasileiro, ela nada

E - - significa.

e) Coisa julgada."Recorrem os Embargados ain-

da em preliminar s apelagOes de n. 84250 e 268884 do Eg. Tribunal '

de Justica de Sao Paulo alegando que a metéria j& foi devidamente

apreciada e julgada.

A ap. de n. 84250 a gue se referem oS Embarga

.dos corresponde ao interdito proibitdrio que Domenico Ricciardi Mari

'

g condi propos contra Homero Santos no gqual a despeito de terem tido
ganho de causa'nao surtiu os efeitos desejados tantc gue anos depois
i vieram a propor a Reintegragao de Posse que corresponde a referida !

apelacdo de n. 268884 que também ndo surtiu os efeitos desejados porxr

f‘ gque ambas agoes foram propostas céntra quem nunca,'de fato, deteve a
posse do imdvel ¢bjeto do litigio. -

Isso vale dizer que a matéria nao. fol portan-
to preguestionada e devidamente apreciada e julgada.

A ose falprsob o ponto de vista da coonomia
processual a matéria foi indevidamente julgada e apreciada uma vez
que o aparelho jurisdiconal foil indevidamente acionado visto qpusr go
exigiu de alguém algo que nunca teve.

Sob o ponto do vigta da prestagaoc jurisdicio-
nal a matéria foi devidamente apreciada e julgada nos seus cfeitos '

éOntra Homero Santos porém nao contra Tefceiros rossuidor.
Da lide nao participou'a Comunidade dos In -

dios Guarani a nido ser agora apartir dos presentes Embargos de Yor -

sy




ceiros Possuidor, .

A matéria das referidas apelagdes nao fazem coi
sa julgaﬁh contra Terceiros e sim entre as partes.

Portanto as alegagées feitas pelos réus de ile
gimidade de parte e de falta de interesse processual caem por terra
uma vez gue a lei, conforme o art. 37 da lei 6001 determina que as co
munidades indigenas sao partes legitimas para defenderem suas terras
em Juizo. ‘

Nao se sustenta também a alegacao de que a ma-

3

téria ja foi apreciada ¢ julgada.

Nog processos em gque os Enmbargados tém senten-
ga‘favoréve] consta como réu Homero Santos e nao 2 Comunidade dos In-
dios Guarani, nao ha gue se falar em coisa julgada contra estia U

B1ém do quo a prot&qﬁo invocada pelao Fwarnonans
te sustenta-se em principio Constitucional que declara nules o extin-
tos os efeites juridicos de qgualguer natureza gue tenham por ohiato o
dominio, a posse ou a ocupagao de terras habitadas por silvicolas.

(8§19, art. 198 C.r.)

“ste fol de uma maneira geral a discussas pro-

il

cessual instalada entﬁe as "partes" nos Enbargos até a data de 16 d
fevereiro de 1983, quando a replica foi protocolada.

Atc al eram'argumontds e contraargumentos.

A respeito destas questoes nao dispuntia-ze  do
jurisprudéncia nem de doutrina.

Tanto isto & verdade cue . rdpria Cenci sefio
Pro~Indic mesmo depois disto, em junho de 83, ai @ estava convicta !
que o direito brasileiro nao reconhece na comunidade indigena uma pes

soa juridica, conforme citagio anteriormente feita.

9]

Os argumentos grossciros dos Frbargados o a

respoctas owvias ¢ clementares gue foram dadas na réplica, neste tra-

bathe om pavito transcriian, domonstram do forma exonplar a “wisao

.

que t&ém dos Indios alguns seqmentos da sociedade brasileira bem  como
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a interpretagdo, ou as interpretagdes possiveis de legislagio espccial

discriminatoria.
F
. Para os Embargados os indios Guarani ndo pode-

riam estar exercendo o direito do processo judicial porque como -indios

segundo eles, ...t 5 pao podem ‘dar procuragaoc a advogados,devendo’

esperar que a Funai os defenda, ao mesmo tempo que cstes mesmos indios

Guarani nao sao iIndios porgue um deles tem carteira de identidade e

- dois sao analfabetos, ou porgue nao sao apenas cacadores ¢ pescadores,

elbC.
Porque ﬁlantam, com?ram n5 comércio, usam rou-
pas estariam integrados e consequentemenﬁe emancipadoes. -
Segundé cs Embargadbs 08 Guarani ¢o Rio Silve
ra nao téﬁ absolutamente direito nenhum.

Para negar-lhes o direito de defesa judicial u

tilizam o argumentc da rclativa CapaClde“ indige ¢ pars nogar-lhas
o direito @ terra utilizam o argumentc de gue niZo sac mais silvicolias

e gue estao integrados, emancipados.

-

0 que vemos & gue esta forma de proceder dos

Embargados que chegya a ser até caricatural nao se trata de uma posi -
*
cao isolada apenas deles (6).

(6) Washington de Barros Monteiro, Profcssor Catedratico de Direito !

Civil da Faculdade de Direito da Universidade de Sao Pauleo, cscreveu'
um parecer por encomenda dos Embargados, datado de 20 de janciyo e
1983 e gue fol anexado ao Processo, onde sustenta qua os indios em ra
zao da 'relativa capacidade' nao poderiam estar se defondendo no Judi
ciario, A Massa Falida da S/A Ralis Tupi, no recente vrocesso tarbim
do Lmbargos proposto pela Comunidade dos indios Guarani do Barragemn

1985. (25a., Vara Civél da Capital) também utiliza o arqumento de que pe

la relativa capacidade os indios nao tem o direito do propor-lhes Q
~agao. A Exposicado do Motivos Intermincsterial de n? 055 de 10 de agos
to de 83, aprovada pclo Presidente Figueiredo acs 20 de sotembro do
mesmo ano e gque atribui pompctcnc1a is Policias Militares dos instado
para intervir em conflitos de terrva, inclusive om reservas Tadioemos.
Lste documento além de objetivo principal doe prolbir aocs ipd.uﬁ G e
gitima defesa da terra, tece diversas outiras consideracgoes, iaterpio-
tando grotcsca e ilegalmente a constituiciao e a lei 6001, utlllzanﬂo
a discriminacio-contira, faz como os DErhargados, distingao ontaes Tadios

aculturados ¢ nfo ncu}Lurados, gsilvienlas e Indios, onfim & um ﬂnrw -
mento anti indiqgena, manipulando conceitos logais ¢ de uso da antrg
logia, como 'graus do contato’ ete. Como estes existom multos outrods
exemplos. . o -
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Vemos, por exemplo, que a questio da cidadania
~indigena é abordada até por especialistas de maneira problematica, nao
havendo coﬁsenso de serem ou nao os indios'cidadéos brasileifos.(?)

Nesta linha passa-se por todos ©s pontos ate
agqui discutidos: garantia constitucional das terra indigenas, "graus"
da "aculturagao" aplicagdo restritivas de lei-especial-protetiva ape -
,nas a grupos indigenas em 'graus baixos' da escala 'aculturativa " ou
ainda a <uestdc da imemorialidade das terras indigenas como condiggo '
paré se ter ou nao a garantia constitucional.

Tem-se ainda nééte casc precisc dos Guarani do
‘silveira outras nostras, além das acima mencionadas, da tensao e da di

ferenga de forgas e de poder entre as duds scociedades om confronto.

A legislag¢ao protetiva-discriminatdria~ a favor,

contrqueita por legislédor autoritirio-paternalista em lingua da so-
ciedade dominante utilizando conceitos e anunciados criados por esta
mesma sociedade confunde, complica e esclarece a posigéo de cada prota
gonista nesta histdria de confronto, espoliagao e dominacac.

Assim é gue conceitos antropolégicos.de acultu
ragao ou de graus de contacto sdo manipulados contra oselementos da
sociedade dominada.

Os depoimentos dog antropdlogos que escreveram
sobre estas mesmas sociedade igualmente sao utilizados contra.

0 Sr. Jeoaguim Feliciano da Silva Netto hrande'
para todos & gencalogia de seu titulo de propriedade nascide nas ses-
marias, o Sr. Armando Joryge Peralta, portugues nato, entrando‘ptla Bo

roceia em 1981, com estradas e tratores, Dona Adelaide, a da fazonda !

vizinha que pelo lado de Barra do Una impede os indios de se servirem'

do caminho que sewpre utilizaram porgue agora sobre cstce caminho gue

faziam a pé&, ela bona Adelaide genuina de Espanha, resolveu tratorar e

transformar tal caminho para carros e caminhoes, ndo mais para bichos,

nao mais para Indiog
(7) Vide "0 Indio e a cidadania" editora brasiliense - Comissao Prd -
Indic, 1983. '

)



Todos estes personagens exploram o quanto po -
dem o que|ﬂisseram, por exemplo, Thekla Harﬁman e Sylvia Caiubi (8) a
respeito éa despovoagdo e de sua previsao nao realizada, de que tal al
deia ia se acabar, como também a tese de Mauro Cherobin (9) gue afirma
que os“indios"foram colocados nesta area por garantir a posse de Home-

ro Santos. Finalmente para sacramentar com toda a glorla esta historia

quc mails parece ter se passado no seculo XVI, para contrapor ao laudo

do perito do juiz, nomeiam como seu assistente técnico pericial o Pa-

L

dre Doutor em Antropologia José Vicente Cesar, da Igreja Catdolica Apos
tdlica Romana e primeiro Presidente do CIMI - Conselho Indigenista Mis

sionario, que afirma, evidentemente,que a Comunidade dos Indios Guara-

ni & tudo aquilo de negativo gue os Embargados afirmaram em sua contes

_tacdo j& transcrita!

(8) Thekla Hartmann e Sylvia Caiuby Novaes - 'Estdrias de bicho conta-
das por um Guarant, Publlcagoos do Museu Municipal de Paulinia N. 20 .
maio de 1982. (A publicagao. refere-se a pesguisa de campo realizada em
1971) ..."0Os trabalhos foram prejudicados pelo despovoamento da Aldeia.
De acordo com ex¥periéncia anterior em 1969, esperavamos cncontirar umas
40 pessoas em Silveira. Naguela ocasiac, o assentamento Guarani era com

posto de 11 casas habitadas por 13 familias"... "Uma-dissecrtacao de
mestrade recentemente defendida na USP, embora nao fornega dados demo-
graficos especificos eupec1£1cos para SllVClld apds nossa visita de

1971, deixa entrever que nao houve incremento posterior na Aldeia, sen
do provadvel gue ela hoje nao mais exista."

NOTA. A fls. 647 e seguintes do Processo os Embargados utilizando este
mesmo texto para argumentar que a aldeia "inexiste", trocam a palavra'
provével pela palavra provado, transcrevendo assim ¢ texto das autoras
..."embora ndo fernega dados demografices cspecificos para Silveira !
apts nossa visita de 1971, deixa entever que nao houve incremento pos-
terior na aldeia, sendo provado (sic) gue ¢la hojz nao mais existoe. '
"(flo. 659, pot:gao assinada pelo advogado Sindésio de Sa). Esta peti -~
gao foi £01La para rebater o Laudo do Perito Judicial, Dr. Desidério '
Aytail antropoloqo, Professor da Unjversidade Catdlica de Campinas, quo
recalizou a pericia em 1984 e gue apcsar da previsao das Autoras supra
citadas, encontrou nesta data uma populacio de 47 individuos, conforme
consta de sdu laudo pericial contindo no processo.

(9) MAURO CHERUBIM - Tese de Mestrado em Antropologia, USP.1881 - "Os
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2.3.4, DO MERITO (10)
& : .

A contestacao dos Embargados, relativamente ao
mérito, de maneira suscinta, sustenta a tese de gue os indios do Rio !
Silveira ndao tEm o DIREITO as terras porgue:

l. seriam prepostos e agregados de Homero San-

tos ‘e que "vieram para o local do litigio trazidos pelp dito Coronel

.em mobilizacao adrede preparada, ocupando mencs de um alquéeire. ' (excer

to da contestagao dos Embargados, fls. 79 do pfocesso, assinada pelo
advogado Luciano Chermont).

Sustentam que tal fato naoc estd mais em aiscui
sao jgdiéial possivel porgue tal acertiva constou do Accerdac n? 268884
da Terceira Camara Civel do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, por vota
cao unénimg, com transito em julgado. -

2. "0s'indios' aculturados que S2 apresentam

indios Guarani do Estado de Sao Paulo - Andlise antropoldgica de uma si
tuagdo de contato" - ... "Os Indios foram colocados no centro das ten =
soes pela posse da terra. Por varias vezes foram expulsos pelos emprega-
dos de Mariconde; a cada expulsao apelavam ao Coronel Hondrio Nogueira'
dos Santos, da erntao forca plblica de Sao Paulo, representante da fami-
lia na Capital, o gual, de posse do prestigio gue lhe emprestava sua pa
tente militar, reinstalava-os no aldeamento;"

Nota: outras partes da tese onde o autor, por exemplo, faz referéncia a
um documento gue lhe teria sido exibido pelo entao cacigue assinado pe-
lo mencionado corcnel da forga piblica autorizando os indios a permane-
cereit na terra tem sido utilizado a farta pelos Embargados como argumen
to para "provar" gue os Iindios sao prepostos de Homero Santos ¢ nao te-
riam, assim, direito a area.

(10) Ao final em anexo a contestagao dos Embargados na integra.
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noes da reyyiao" (ibis idem) . .

‘peticao inicial nao ampara as pretensoes da Comunidade indigena por
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como representante da entidade enbargante, nao sio, tdo pouco, autde-

1.

-

"pelo contriario, vieram trazidos do litoral '

Sul, regiao de Pexuibe, Itariri, Pedro de Toledo, pelo Coroncl Homero

Santos" (ibis idem).

3. 0 dispositivo constitucicnal invocado na
1
trés motivos:

"I - Porgue os preotensos roepresentantes da on

bargante nao s20 silvicclas, ou seja, indios em cstade selvagon, nao

abulturados, " {ibis idem)

"IT - Porgue as Lerras onde-ora so encontran
nEQ s&0 terras do torrao natal, eis que, foram trazidos sara ali ralo
Coronel Homero Santos." |

ITI - Porgue ©s guatro scceulos de Liiulo @
posse dos embafgados,'por si e scus an£epassados, configuramn um direi
to adguirido secular.”. {ibis idem)

-

4. "Os'Indios' aculturados vém sendo manipula
_dos poxr terceiros com interesses inconfessiveis.® (ibis idem)

Agui o4 mearqndus gquerem voelferir-osoe Lo adoo
gados ¢ as passoas @ instituigoes gue aporan oo Dhiic

B P T T ey
tals terraa.
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2.3,0, = A NEPLICH DA CONMUNTRART GUARAMI RELATTV., 20 mourid o

Nao iremos no prescente trabalbho aprosundoao-

(11) Ao final, cm ancexo, parte da réplics relative ao mdrite.
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" Embargados quanto a terem vindo para a area "trazidos'
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nos sobre os argumentos de defesa na questao de mérito,; do direito dos
Guarani qé Rio Silveira, as terras que ocupam, por fﬁgir ao objeto des
te trabalho e por entendermos que nao se.£rata aqui'de "convencer" cien
tistas sociais, de que os Guarani do Rio Silvéira tém direito a perma -
necerem nestas terras. |

Isto esta sendo feito no processo.

Sabemos no entretanto pela pratica gque adgui-

. rimos, nestes guatro anos de trabalho com & questac gque é agui justa -

mente gque os preconceitos e a relagao dominante/dominado se tornam

mais contundentes.

A experiéncia tem-nos mostrado que grande par

-

te das pessoas, quer sejam simpatizantes dos indios, pessoas com for-
magﬁo universitaria e até cientistas scciois, Lornam-se porploxns,ro-
tigentes e inseguros gquanto zo direito dos Guarani.

Querem a "prova' se de fato o gue dizem 03
' ou nao por Ho-
mero Santos.

Interrcgain~se se de fato o principico constitu

~cional gue declara as terras habitadas por Indios cowo de patrimonio’

da Uniao e usufruto exclusivo e permanente da comunidade indigena in=-

cide também sobre territdrios ocupados num periodo histdrico pouco !

profundo. Muitos quando rececbem a esta indagacio uma resposta afirma-
tiva logo se revoltam ¢ sentem—se amcagados em suas proprias propric-
dade particulares, dizendo: "Se os Indios adguirvem o diveito o gual -
guer area de terra gue venham a ocupar, tornando nulos os titules de
propriedade cxistentes sobre cles, significa que meu silkio, minha ca-
sa, minha fazenda podom a qualgucr momento deixar de sorem minhas @ 8o
um bando de indios 1a se instalar."

Reclamam enllo uma interprotagho dh constitud

¢gao mais restritive sos dircitoes indigenas. Cai=~se assim na guosibao !

dos direitos territoriais indigenas, com.base na constituicao, a par-
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tir do critérioc estabelecideo pela FUNAI e que nao estd na Constituicgao,
, A ' '
da imemorialidade.
E mais ou menos na trilha deste raciccinio que
L}

veremos por cxemplo dentro da pratica dos antropdlogos que lidam com

questoes de terrds indigenas e da FUNAI a importancia dada a busca de

"provas" da imemorialidade de territdrics indigenas.
2

E mais ou menos nesta trilha gue a questao  da
~garanfia dos territdrios indigenas @ uma questao misteriosa, infindd -
vel e gue nunca sce consuma. |

A constituigao & élara} simples. Diz que haven
do Indics em determinado espago de terra este espago lhes deve ser ga-
-rantido e ponto. |

No entretanto o que vemos na pratica & uma bu-
rocracia e um questioﬁamento do "direito" indigena a terra gue nunca
permite gque os territdrios sejam definidos, demarcados.

Mas gual & a interpretagao juridicae deste direi-
to indigena d terra?

A imemorialidade do territdrio impingida pela’
FUNAL e peclo poder ditatorial qﬁe ténto tempo al esteve para impor sus
ideclogia anti indigena nao foi algo absorvido por outros schores da
sociedade?

A antropologia éngajada questiona cste concei-
to? A : -

O.que ¢ territério indigoena imemorial?

Estao amparvados pola Constituigao todos e
quaisquer territdrios habitados pof indios indepondentenmente do tenmpo!
de ocupacin?

Em caso afirmativo o principio constitucional
gue garaﬁto este direito aos fndiog fore outro principlo constitucional

I -
- . - - . (Sl . . . -
quae garambe a propriedade privo.como quer o Ministro Cordeiro Guerra

f
do Supremo Tribunal JFederal? .

A ocupa¢ao dos territdrios Guarani em Sho Pau-
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lo é imemorial ou nao?

4

-

0 que quiz a Constituic¢ao proteger ac estabele
cer tal principio cbnstitucional?

Tentafemos resPOﬁdgr algumas destas questoes '
sabendo que nao serd possivel neste trabalho, pcla sua limitagae, esgo
tar o assunto.

Trataremos‘sobretudo,em abordar as decisoecs !
que foram até agora proferidas neste processo do Rio Silveira. " Sao

decis®es relativas as questdes preliminares porgue este progesso ainda

estd em curso ¢ as questoes de mérito ainda nio foram docididas. Akor-

M~ Jaremos alguns pareceres juridicos que foram elaherados por juristos a

A~

¢

partir deste processo e duas decisoes relativas a outras duas aldeias'
Guarani que tiveram um processamento mais rapido guz a do Rio Silwvoira
e onde ja foram decididas as ditas "questdes de morito.

Podemos adinntar no entretanto gque as internre
tagoes jurIdicas do direito indigena j& a partir de Jozo Mendes Junior
tém~se mostrado as mais satisfatdrias na garantia de scus direitos.

Muito embora possam ser de dificil assimilagao

por outros setores das ciéncias sociais por parecerem embasadas em cri

térios abstratos e até de retdOrica juridica, sac as Gnicas gue poderao
socorrer ha muitos grupos indigenas no Brasil até gue uma pratica so-
cial-politica de efetiva garantia dos "direitos indigenas" nao se ins=
tale.

Evidentemente se houvesse um reconhecinmento ¢
vontade politica do poder de respeito ao direito destas sociedades pré
colombianas ou por outro lado, possibilidade rcal destas mesmas socie-
dades "em imporem ao Estado brasileiro o respeito a existirem, estas !
discussdes juridicas, terminoldgicas (imemorialidade, aculturagio, i-
dentidade é&tnica, emancipacao, tutela, indio ou silvicola, graus de
contacto, comodatarios, prepostos, agregados) nio teria razao de sor.

A realidade & outra porcém, O quec se vé é o  a-

rofundamento destas discussoes comparavel as discussoes medievais so-
P

bre o sexo dos anjos.

S |
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Note-se por exemplo a 'facilidade' (pelo me
E " ‘hos tedrica e legal) de absorgao pela sociedade brasileira do direito

de usucapiao (hoje o prazo de lei é de cinco anos para a usucapiac eg

pecial e de 20 para a extraordinaria, em ambos os casos o usucapiao
g nao tem que provar nem justo titulo, nem boa f&, tao somente a ocupa_
.cao pelo tempo previsto na lei) e a dificuldade em se absorver o}

“principio constitucional que garante as terras indigermas.

e . E por gue?

Nao sera justamente porgue uma sociedade  Jdo-

M minante nunca estard preparada para renunciar ao etnocentrismoy nara

realmente aceitar, reconhecer e pérmitir a existéncia do ovtro, e

os problemas justamente ail se tornam mais complaoxos?

T T & R A i s o s i
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3, AS DECISUZS JUDICIAIS. A DOUTRINA .

‘. Na data de 01 de julho de 1983 o Juiz Pedro Vicen -

tine proferiu o seguinte despecho, nos Embargos

" docido: este Juizo & competente, etc. Aceito =
FQN@i como litisconsoric....

"eos @ comunidade indigena oU Zrupo tribal exin-
te e se encontra na area dismutada. ® um Trte .
Possgi a lhe emparar, legislaczo peeulior protc-
Live, " |

Fifo se poderd exigiy fag. 86 TEPresenitnr nos
meldes da logislagfe ordindria, mas pelo srupo .
digo; pelos elementos QUE N0 SIUNe OCUPLE V05T -
¢fo de lideranga, chefon, C‘C¢gi05, ou ounld fou
LG home guc oo lhes do

‘“Quahta & dncupacidade relative, foi éuﬁ'iﬁc e

1o in da PURAL gue rebhificou og termos

|—|,
;.a
<:
&)
48
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vinceorre na especie, ¢oisa Julgeda.”

A ?ffplice identifadoe provists nos poxtorafos 19,
29 ¢ 3¢ do anvige 301 do GTC (cwiciton, couwoa fo
P pedin e c¢hiete), nic uo fazm presenicy peison o
bargonte nae foi perte nay referides oclot,. .
(£1s.16/17- Troc.G40/82)
Cem ente decpacho judidciclk oo fudios Gunreni o Hio
Sidvoire nio Ticomo oo oung borores delinitivencuie soroniuidon, on Tohaoe

rinda heje =1885, entn em CUTLc .

Q

) - Raud
onfon »oooroven Ao declisie a o nrocenn

[, - - - . s - ~ o 1 R - . N R ‘. - e
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d dade do Indio nfe e impede de praticar ates mem o presonga dsa
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gor do Estatute do fnaie quo come se viu; ne sou artigo 37 atribui expres-
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anmente capacidade processual as comunidades indlgenas,

’ Na trilha desse sucesso relative da Comunidade deos
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F 4
3.4} SENTENCA DO PRNCESSO® ¢ ALDEIA DO CRUCUTU

Afinal, cemo so configura ne dlreite brasileiro o

dircito indIcona a terra?

Processe ne 907/84-R

Hanutencae de Posse.

Auteras Comvnidade des fndies Guarani de Sfe Pawle
Régs: Tadze Kitamukal e Benedite Récumback Hemzel
3a. Vara Civel do T Porum Regicnal de Sento Anmoro

"Jiz quee proferiv & setengurs Antonio Ruili Ju.

.n- 4 . .
- wi yelaecao de indie- com suas terras apﬁrqce.p@r Pri-=
moirs na Constitulicio de 1934, en seu mriigo 129' e segunis e
quel era delerminade gue Se TeopSllasse & posne G0 werran 4sg
silvfcalas que nelas se achassen permenentemente localinaden,
Lhu@wlLOL ne entanss, vedadao aiitla-rg;p w (fnvenic Rulli

J’s‘ o setenge gupra ci ue.(xu.y  continua ¢ mesne Jjuiss

A Constitulcfo de 1037 om seu artigo 154 & a oo
vituicho do 1946, em seu ardige 216 divpunham NS kesno Sentie
e P | | |

" Constitvigic de 2.967, em sou ariige 186 aupli o
eu egses direitos cerutlvacicnais des indics e o Censtitvicie

_— der L2692 trotou do assuute ne arvige 49, IV e 1S5, consarretm
de . ¢ inciscnato™. (G.nm.]
.toio!ul

0 srtige 198 da Constituvigis Federal ¢ subo—apli -
cavel e absorven a Lilura do indigenatce©.

0 Indigensnte € instituie de ovigon IUsu-bhra sl e Le
3§¢ come se Ve nes ensinnnentos G JOLO LENDIS JUITLCR {fint
Os indigenas do Brasil, seus direitos individunis ¢ politi -

. o8, 1.912).
L _ ) . P

e

Lreﬂuljruxagccp virios avteres, Cemlipoao Pro-indico
“Lonic Borboso-tih Coflcurn don borvnyg Gonrani palo *v“l Governe do Sobedo
uoe conjunte dn atuocie indipenista om S2e vule™, dutilograledo, convnion -
ehe Peite ne 8¢ Yreontre onusl dn ANPOSS, G FNpPa dG “fﬂbdlh@ lndlﬂﬂni“mﬁ C
peliticn Indirenivto, 19843 "OUg (Guorenit de Ghe IouletsNadjs Daoooa Sapuacsd
¢ Lereo Antenic Dorbosa, publicagno Sccretaeia lunicipal da Culturs, 20U

Bd, Yonkotu,s.dly Narce

?
.
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?0 indigenate aparece no Alvara gégio dao 19 do
abril de 1,680, na Loi de 06> de junho de 1.755, onde se

Aflln@u o pr1n01pio de que as terras outorgadas a purti -

culuresg seria sempro reservado e‘direite dos {ndics,-ppi_

naries e natursis senhoros delas.™ .

"4 Lei 601 de 18 de setembro de  1.850, e o Do
orete de 1. 85d ﬁcram 1gu 2l tratomento 2o 1ndlgenata PY G-
viste no Alvard de 1.680.™

"0 indigenate foil sempre considerado direite.
cengenito e, portanto, legitimo per si? ntoe se confun -
dindo com é OCUPACHEOE, com & mera pesse. O indigcnato &
fonte primiric e congzdnita da poase territorial, enguan-
to que a ocupn #o & titwle adquirido.n

#Lxiste, porftanteo, en nofse sistema o Gircite

+ 134

t..r

congenito e o direits adgquirids
. S, . . . ., “
BAURELIO cenming em gsew cdlicicnorio do Livsua
peértusuenns (Bditora Nova Prenteirs) que congeénite. nigni-

: Cn e s e d Avnen e e
fica: nusceide com o individue; inatoc'.

coc
wi que-nelc inﬁigénaio o {ndio Tem 6 MJul pOse

sessionts ¢ tembdém o *jus pesidendi®, gue lhe O reconic-—
ido e prelininarmente legitimudo, desde o A;v&ré - de

c

1¢ de abril d¢ 1.680, ceme direite congnito.”
A posse por 0CUPRCHG estd sujeita & lepgitima-

o0, ja gue ceiloe Titulo de aquisigﬁo, a6 pode Lo por

objete as coisas gue nuwnca tiveram dono, cu gqgue foran

abandonadas por seu antigo donc."

“A patise € 2 Nrop priciede estfs doutre du pisie

na Go direite adguivido, O indigenzto estn dentryroe Jdo s5in

tena do Gireitvo congunito.™

~ . _
"A eupacae ¢ uma Yapprebenaice rei nulls ou

. - -y x & oo - P e O I s -
rei derclictan . Az terras dos indilos, congeniteminie  a

propricdasg, nio podem ser considgradas nem Como "res
nullis® nem comoresn derclictaev. Assim, nZo se cencebe
aque o3 fndics o tivessen adquirido, por simples ocubz -
¢fio, aguile gue lhes 6 congénitoe e prime LTy aal porque

-~

JOAQ LRDLES JUNHIOR entende que ndo sao develutus,®

o



PERVEAPILVES EY SOTtte R LT WS 2 P 1 B LN R

51

Qual é entdo a diferenga entre e direite ind{gena

2 torra e ¢ direito dos particulares?

. A reapesta a esta questie taubér nes é dada pela

sentenga proferida pele Juiz Antenie Rulli Jr. «»

"A pecse e a propriedade ﬁcrtencem ac pistema de

direito adquiride e proven do direito Remane, sende que o
nosse cédige adoteu o conceite formulade por Inhering,"

" SMARIA HBELENA DINIZ (*in” Direite Civil Brasilei

’ ~ . . R -~ .
ra, Sao Paule, Editors Saraiva, 2a. Edigis, 1983, prgina

34) ensina gquve “perante o direito brasileiro, para gue ha-

~ - - " ]
Jja posse, alem dos elemerntes constitutives apontodog por

_— _ Thering, em virtude de dispesto no artige 493, § Unico de

EE

,.’Js.

Gige Civil fraesileire ... Geve center, cemec ate jur Tdi-

Dy

” . . - . &L
co que e: &) sujeite capas {pessca natural ou juridica) o

f

DY cbjete (coize: corpirea eu incor pérea): ¢) wun yeisgHs

por parte do sujeite).”

g de dcminacie entre o sujeito ¢ ¢ objete, um ter ds coisa

a & O

’ wA prge e o proprisdale exigen requisites nie

1

previstes ne indigeanrto.®

Ll
0 indigencte ¢ dnstituigio luisc-brasileira; pere

sdo instituicles ds Direito Romane®
® A poose ¢ a propriedade gerom direitec para o8

- » Il - - . -
particulares. 0 indigcnatoe e insucetivel de gorar ULle Tos

ey

para ¢g particulares, daun per gque, cceme do aute de fld.

- ~ .

110 v¢ o Concigue Mancel Vera nao geeiteu ¢ acorde prepisia
% pexr Tadac, por ecasifio de mandafic liminer de mﬁnu1eqnsa Ge

POBSO ¢ © ucorao foi repelido pole srrac do MP., pela SUDLTL

5 ‘ Pi ¢ pele I*KL' "

Queds smhe os direitos ndlbe s sobre & terra Tect -
. - . . ' , .
nheciden pele sigtens juridice bragileire?

g fi sinda na moeomsn sentengn do Juiz Antonte Iulll Joo

que cncentrames o wmellcor ¢ mails cempleta reopoota, e na 20 VCJlEUS:
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"Por por o indigenate direito congénito cste nasce

e morre com 6 indie.
dolaa

gJas, pedendo tirar

existeéncia,

reite Civil e nao encentra limitacgfes individualistas

reite priveade,

£ .
0 indie tem seberiinia sebre as suas texr

” >
tude o gque for necessarioc para sua

‘niie so regende essa rolacgac pelas nermas do Di -

do Qi

—~ -
per esta razatc e que se¢ fala er Dircite Cons-

titucional des Endioa, roconhecende a Constituicae o direite
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e n aplicqqae das leilp sugere, encaminha preferencialmenta an solugces de

ordem individualistas,'
Iste n&o serve para o3 1nd10a, rara as nagoes ing i
genaa p@rque nKo cerrespende & sua realidade. .

. £ por iste que para nés ¢ de muita importancia e
trabalhe de defesa judicial gue tem@s'encaminhado cm noeme das préprias Co~
munidadaes Indlgenas enquante pesgeas Jur{dlca

O\pr1v1legle quc temoes dado neste texte mo relate

fato

-

@¢incussie do came da Comunldede Guarani de Rie Silveira deve-se oo il

que eate fol a4 prineira ex perlmn01a ¢e "teste' &0 reconrheciments por ua

dcs Podores da Reépiblica - o Judiciéri@, dn candingo én Comunidadeo Irdigee
na come pessca juridics e de seus dlrelﬁps a terra.
Coems ja vires antericrmente, priveipaluerte avravﬁs‘
. citacBo de Dalume Tellari (tJustics para e indiet, Folha de SEn Tanla, po
3;:23'ﬂe abril Ge 1963} as Avvidas guanie & geren &9 ccowaidadan Ly :
vessons juricicos ou nic, ob winde €C peren £u ceriunidadcs indicerss ape o
2ri pessons Juridicas de Yatc e nfo do dlreilte, erom dunviden ioproooiant
porguy-a propria lel 600V desde 1973 in reconhecis o oxistincia Gno Cemunie
dodes Imdigenes ceme uma forma especial Ge associ&gﬁe \E?’aiboxth BB
formelidades exigidaes parva cudras eﬂpecies de asceciaclen. Assim © & led
gue sempre (desde 1973) o= roérnﬁecem'cam@ ?esScas ju;ilicns da diroitoy
Yo entante ¢ suteritarisme em'qﬁe C8TeVo sunharssg O
pais durante cotes enos nae permitiu gus esta ¢ venb? fosse anvtes cnelayo -
cidn, que este direito fesse preclimindc e utilizadoa.
- 0 Juim Pedro Viceutini da Comarca de S8¢ Sebrstifo
deu um pesse importante ne esclarecimento e ne avenge (o olugio pfﬁtica
de wa case ceneretc. 08 Juizes Antonic Relild Jr ¢a Vars Heglonzl do Sants

fanre na Cepital peulists e Abén.Athar de Pajsve Coutinhe do Comaven Ce Ubn
. £ B s e Y . .
tuba emplicran a geguranga deste avango per ja terem, agoera € LYud, Goci--

dido esta questéis e sentenca definitive nzo wals sujeita o recuros

Tratan-se ectas decisdes de marces impoertanies que
pederae ser arpliader para cutras resitos do Brasil e ferizlecer ¢ povinen-
to indigens de autencnis e auvte roprecoentacio )

Tmpertancia igual teve a decisdoe dos Agraves de Joo
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quim Pelicinno

da Silva ette ¢ cutrog o de Armando Peralte pérgue noste o

20 tratov-se dn Eﬂnifﬁﬁtnﬂa? Go 26, Tnstinein judicial gue confirocu ¢ en -
tenddrento do juls singulary

- Iuito embora estog decistea den Agravos deixem alourn
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problomas em aberto e gque discutiremes mais adiante, no que sc referc a
cristalizacfio da tese da existéncia da persenzlidade jurldica‘e da capa--
cidade proceasual das Comunidades indigenas elans sdo um marco.’
] B imﬁorténte salientar que o Ministérie Miblice
istadual desempenhou papel exemplar na ratlfl acfio da defesa efetundn pe—
la propria Cenunidade Indlgena;

Tanto ¢ Ministério‘Pﬁblica da Cemarca oende se DPro-—
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cepsa a scao quante o Procuindoer da Justiga gque funciona junte ao lr;bu -
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. ‘Nog dols Agrivos ue Instrunento intervestos hatels:
Embargez contrz o primeire despacho judicigl , 085 Julmes da Gitova Ca-
pnra Civel, por votagzo minine (4graves de n. 329 950 o 329 95&) dec
rem der provientc em pavrie ao recurs&.e neo Agravo de Instrwnente interpo:
te por Araande Peralta na Acae de HanutencZo de Tosse contra ¢ douurcho

' 2 s i e L N DT - e e m - R
euve concoden A liminay de novuetengee cos andics, o Yoo Cauora Civil do men

® .

nno 12 Tribunal negsu provimenic: ac recurso

FURAY nurxch1 w3 do feito ceme sssistente nzo desivea a CoislL

- S oam wnae e N [ S B s foe T o oer S e g e
tcnecia prxa & Jugticgn Foderal. B ogud s "As iundng woo jnnoils

-

+ - - ..‘* T o il g etd ey e e s - o, L. o
Vejanes ¢ conteuds d¢ 1¢ Agrave jJulgede o de ne 3870
9502
ACOREAOY
G:n < &0
o - ~ . - . .
®ims Wcaﬂggwa olegaguo Q8 comperencie da Jduslicn Fo-.
- . ; . o . > e T e s =
deral para apreciar g, pendencis, confoerme prelininar levantg
- . o Tyae e o - e
da pelz Fonai cm suag contra—-Iogies
*Be mcerdo com a Sumula 14 do Tribunal FPederal de
. _ .
Recursos Y0 procegsamente e julgements de agae pogsessorie
- (4 . P .
relotive a teryone de demainic dn Unioco, asularguizs ¢ onprg -
& N ™ A - . e e L . iy A 'm';-,- e Al h ol C e =
gag publices federais, scaente 20 G0 competéneia Oo Jusitiga
Poderad guondy deds parbioipny gualouer Juloand onionoos ;
como aubore, 0, assistente cu opoeomtoe.r
BT Y e s . o R A Sen W anam Tl e MW ] ey e D T A ‘.5‘! ks
: U.L‘ng OO CLTCIGLCeGIC A8 Ga FGINGACEt U Aeitio, O L0l D

¢ s o ~ “ .
idas poer lei Yederal nao gozam do prlvlle ie de fwro da Justi

o ~

I

¢e. Foderal; o partir do decrets 900 do 14909, nao ol iat

*OATH

oram (]dS o adriinigtracie diveta™ (O98 =0 81/357 o R 131,

208) ~ cf. notn 48. ao artigoe 144 da Censtituiguoe redoeral, o
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Theetonio Negraoe, 13a. ed. pag. 30."

"Repelo-~se tembém a preliminar de nae conhecimen-
sto de agrove, levantada pele Dr. Promotr Pﬁplicc e ratifica
da pela Douta Procuraderia Geral da Justiga. Com efei?e Q
petigﬁg de recurse preenche es_requisitos legais (art. 523
de C.P.C.), estando claras as razées do inconformisme dos
agraventes em relacio & r. decisfo agravada (fls.' 16/17)

(s embargacds de terceiro efo tempests LVes, DEre
gue aindz gue transitada em julgade a agfe de reintegracio
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tros contra lomerc Santos, ensa pendfneia estronhe R oem -
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proeva a Ser praduziau'pwde"é mestrar s¢ o8 a2rovados em -
vargantes oo eu neo prepouien. ¢o wiu Fonere Joaven que
perdcu a acio de reintegrachic de peese (fls. 19). Lste v
arcsvo Loo refordncia a laudo judicial cue esclorece quo
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nHo NCLave estivessoem & seu Berv1ge. Tertonte, & ques atog

dn colsa JUJQ&u deverd ser apreciuda a final, apes &
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celheita Qe provas.' i '
"D?{ porquc‘aé—se proevimento parcial on recurse para que o
}ﬂa Juiz reexzamine, oportgnamente, a quesfﬁo da coisa jul--
© gada,'"r
"Preasidiuv o julgemente, cenm veto, e Juiz ALEK&Nn
DRE LOUREIRO e dele participeu o Juiz COSTA DE OLIVEIRA.™

Sae Paule, 26 de fevereire de 1985, CELSO BONILHA- RELATOR.
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0 Agravo de n? 329: 956 da mesma Canara e reletivo

aos Euha argos tem © mesno cogteﬁﬁ? de acima'transcfiﬁo‘com Peguenna nlvc--

raqaos de Llinguagen, 6 de n.! 342.505 da 1z. Camara relative & AgSe 4o
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- - . . . P . - D . -
jurlupruﬂenCJQ & reunceibe 43 reconhecinente polo judiclarice o eigucnela,.
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do diger Jque incapaciande precesuial iﬁexisﬁe pquua-a FUHAL durcerveois oo
procense. Bntundensys que o Funsid dova sis dntesvir, tooio one Deron v o
que requerenoes a citagae da Funai e temoes nesies ancs toedos QUC ¢9 prucon-
seg estho en curso feitoe tode o pnuuiv&l‘.ara indlu;ive suxiliar oo Funnd
ne rown boenm desenvenhs nracossual o que tem wcerride, € fundaxuntc dooto e

sa posicEo ¢ a utilizacho da legislacgho dlacriulnamorla a faver, Nito pode ~

nog ne entante aceitor o tese de que a capacidade procu”.unl dog Comunido —
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den indfgenas deixeria de ocerrer sc por exemplo a Funai nie interviose no.
processo cu ainda numa hipeotese aﬁsurda que intervicse para dizor, por exem
ple, gque tnldcomunidade indigena n3c tem o direite que esta ploiteando. En-
tendemos qué mesmo agsim haveré sempre a capacidade processual noe que con~
.corda ¢enesce o Prof, José Afonzo da Silva no trabelho ja citado.
Quento & este aspecto os juizes Antonio Rulli Jr e
Aben-Athar de Paiva Coutinho nde merecem orfticas porque em suas sentengas
nao deram iuportancia , ew nac utilizaram esta forma de expressio para Ié-—
coihecerem_a capeacidade processual das coenmunidades antoras das agdes,'
| ) Bate Vltimo juiz foi extremamente poucs formalista
nc¢ate agﬁecto: A acfo de Ubatuba foi inicialmentc propysaa pela Fungi ex
nene da Cemunidade fm&igena, et sua condigfo de tutera. Com as constuntes

™ Leracoces na Pre neia da Funai o processo esteve por algun temno abai~

donado. Butando a audidneis de insirucio e'julgamento ja marcada ¢ nfo
d

do o I'vneil sigquer apresentads rol de testemunbas og 1{ceres aa Oanhnwc“dn
Guorani de Ubatube nos golicilaran que iNgressamcelhcs o pro¢esse ¢ofl plos
cu:agﬁo por eles outergeds, indlicassemes ag testenmunhas o fosse realizado

Pu'"c. Coutinhe gue conhecia o

1\7
ju
(]

0 Juiw Abhen-Ath
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abordar & QuUESTEO.
Cremos que leonge de gexy una atitude displicceunts G-
. @ extremzmente madurc no gue concernc ao reconhecimento da capacidele ¢
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Lérie Pablice vinha ecompenhondo o procezsoc nio hovia porque exigir-ge o
Dnrﬁicipaqﬁo da Funai cu condicionar o selugéo 4o litigio a esta perticipa
Cho. '

Agindo como agin Aben«Athoy de Zalve Coutinihs opli-
cow o0 principio da reiativa capacidude o dm tutela como entendencs gue &t
va ser anlicada { no que concorda coenosco Joac Afonso da Silva anveriorner,
te eitede) eu seja, & presengu do tutor‘;é o dispensavel nes atos ¢ nege -
cies proticados pelo tutelndo gue nmo Lthe trasem prejuizo elén de texr do -
mostrade com isto reupeito pela prépria Conunidade e a capecidade de seus

lidores de representa-~la, de falarom ¢ sorem cuvidoss
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H 3.3, AUTO-REPRESENTAGRCG E DIREITOS PonirIcos.

.
4 0 exemplo destns expericncias de recurso ao judicié~

rio por parte de Comunidadesn indigenas é uma demonstracio de evolugio no re

. o . . (4 e s,
conhecimento de direitos dos poves indigenas. Nao so isse mas piincivalmen-

te uma evolugae na luta ind{gena pelo rccenhecimente destes dircitos.

Apesar de ainda pouce delieneade o definida a posie-
g cso do judicidric paulista quanto & ecstes direitos, na pratica ela tom si-
do‘até agora de grande utilidade,’ |

Ifuite embora ne easo nais critico agqui abordade que

s

’ . . 1 - .
e o da Aldelg de Ric Silveira onde a pregsdo econdaica contrarie acc iute-

.. ¥ , . .
resses indigenas e a malsg forle dentre es cascs judicials que estames troe

~ (] L3 - - l. - - - ~
™ndo, nzo haja ainda umas decisfo definitiva do Judiciarie, a manubencio

-

LI - ot L4 v I 4 . - . - ,;',-,.-. o N e .
liminar dos indics ua area nestes tres VITIRCS 0A0H JEVe-Ge QULSE que OX-

¥

clunivanente an Poder Judicisrio.

» - - ‘ JUN i
Soa decis d,C- Tina b deate ¢ouo ¢ Que neH DoLLUITA

7> 2k 4
o

r
o
=t
:—J .
)
5
o
(o
e
fon
[
s
o
FE

D . & exiensie e o profundidsde dos direitos ind
AR ] Y v T eyt P R '?_ ’-{ R o
nas reconhecides pox tal Pederr da Repvblicae
Cang wvexdhe a get dads selucho ae procegse &o io 040

veira nes mesnsg ternes das sewieng

£

vreferidas pelen Julwcs Antonin Pulli

; __‘_ " . . e L e . : R
dre € Aben«=Lthszil (o Imive Couwilinho pederencs ocntioe coucluir que & lagislo-

- I ] - " . -~ - " . »
¢uo cutorgeds  Cligewiminatorie a favoer ¢ capaz Go distribuir justice 2

]

£ e
=

4

. 'm

% sar destes fateres negativos (oubtorgeds ¢ discriminatérial.
N
,

a PovVes indigena e g

ous territerios o puf autonsmia enguanite uvnidadicn 2z -

cio culfurein e pﬁliticas eopeeifices ¢ &iferencisdas da socicdade proeciled

a roo con todoes en direited dos cidadfos br}riICerr slén do Gireito cupocifi-
crode ccntinﬁar pentc 6 conjunda destes cidnd dos Ciferentcs ~ og secicdades

. (s .
E indigenns - elap nesmas.
Toto duplica noeoansal ~ipmente o deslocancnic &n absle
. “ . . I " R . . ey - - . :
b Gugom dos. direltos dudigcnns Jo dndivilunl powe o celetive; de enltuvrsl pe-
e -

£l . . e R S TP ST SO
oo politice, do tuwtolz-revresentacsoe vors o asslobtencia Go Jotoda hraci -

leive, agsisiinein pare que o automropresentagﬁo seje a maing compleiln, norus

~ . ) . : L iand
n welloria das condicgdes de vido denﬁaﬁ cocictades gegundae aous proevrioes
Y - c . . . N . . . LU S
eriterics o csniracten, do indie sgniraute a bragileire pare o indie real
la -

-~ » e . - - . . . . R . T
que ngo ¢ mencg indio pole fate de ter adquirice per impesiguno eu velunt

riomente neven uses o costumuen,

. - = ” ’ + LY bed .
0 gue ¢ Lupertawic & ger recoonhecido € o direite des
e



fess -

L]

59

L

Segunde as palavyas de VIVEIRCMSDE CASTRO ... exis—
+o w2a ventade ebjetiva do Estodo de dosindianiza? o3 {ndioa, e tomant esta
vontade CcOomo 0l pProecesse irreversivel’@a natureza, 0 Estado apenas tem que
regﬁlar esso processe, quande & que hd de fato ¢ uma acaoe p@l{tica deter —
ninada de dESintcgyacﬁa\das conunidades indigenas, e nfo ume integracio éa
socicdade nacional, Um cutre problema gque se coloca t&mbém ¢ una visde subg
tancialista e culturalista do que signmflca ser indio. Isto &, um gru pe:
éogo os grupes do nordeste que, em algunsg cagos, nio falam mais a sua line
gua, ou que se vestenm éome brasileiros, ou gue, em sumsa,. sofrea todas asg

. " . . ~ ~ . - ¢ .
nazelasy & migerias dosg brasileires pobres, nao 320 coensiderades indios,
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. . ' &q . . i B L4 L b Y = e e
dcc.’ Ela genmha conteuwds navoes historicamente, iste o, ela nac e uma idonwd
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pre oo vecriarde, e recoleceando,'t
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- - ~ "Oma eutra ceisa que deve ser censideradz ¢ une cer-
. ) LY r " - T e, % e
ta repugnineias guase parsndica, eu diria, cuc certoes idedlogs do peder tim
en relagﬁo 3 questao da nacionalidade ind{gcnao Existe, dentro ds goveinc,

-

ung vielenta desconfianca, un grande medo de se recenhecer ai soclelades
P o~ L.
luniyendas ¢omG nageres ou naclonalidades, scja cm o gue tormos for, Unr voi

R = . - » - - -
cue se argunenta que isse eriaris guistes cotnices, rrofusiric ume belcani-

[

LUCHO que, neCessariamente, 9]V p?ovavelmcnte, seria "Uiovviyu;? pur.su
sivos para instalar a discordia, Isso serin ¢ separatismo, etc. Quer dizex,
o govorne tenta considerar gg soclicdndes indﬁﬁcn;m 01D paifﬁow'l.c1ic Lmon
cadoras a integridade &o Estade~Nagio braosileira.™

“Neriva isse 4e vax Visfho ¢a que as comunidades in.
direnas sho censideradns come aneuga, Mmool até que sua exisilineia cmpirie

ca, poins 880 pouces oS Pessoas o a5 terrag.?

LA ]

LN
[ RN
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"Por fim, uma outra questfo que dove ser colecada,

¢ que surgiu ne Bragil ha pouco tempo - e que é'um fendmene: nove - trata-
ge do una Po%itica Ind{gena, distinta de uma pelitica indigenista. Isto é;
a nés ostemoy -pensando na questfo indigena em tormos polltlcos, a partir da
.nocao de uma po}itica de Batado, de um gstado benfeitor ou malfeitor, que
E tem que fazer alguma coisa pclos indios. Mag nunca pengarios no fato de que
es indics pogsuem petenciclmente um espage de manifestaqﬁo'politica, e qua

isgo ¢ wna Politica Indigena, basiante distinta de wma polftica indigenis-

ta; a politica do Estado. B 0 gue o governa'vem tentando feazer sistematicz

X ’ . s a4 ~ : . . ~ - &
nente ¢ impedir o solidififiaguo ou desenvolvimentoe dessa manifestecne pell

tica lnu:"“ﬁa awtinona, " {(¥DUARDO VIVEIROS DE CASTRO, pronunciauente feito
no Encontro realizado em nevemhro e 198Y% na Seccional da O0AB/RJ, pudblicte

de "in" O fndio e o Direito, OAB/RJI~ Debate B, s.d. P.72/75)
- , .

P ) " . “ .
"iis necesseric adoptar medidas de contrel, examen

3 . 7 P o - .. oo 3 -
¥y revipion periedice de las peliticas ¢ficinlments =ioptadas

ajusten 2 las canblantes cilyouns

[

& fin de que ¢stas ginpre
~ - .
ancias gue presentom lag scciedadcas contoxmnoranens., Lo misnoe

t:’r'

he d
i 1

e hacerse con la accidn emprendida por organizacicnes  no
gubernamentoles de cuagulier tipe: que sean. ¥n tode esto ha QU

ternerse presente que v 1og interceses genuings de las poi

,{
I_}
n
i
5
ju
-
"
;
£
%

- . £
ciones indigenas, tal coms log caractericen ellas

Py

que han de guiar tTede cambio ¢ ajuste cue se hag

')

T2 G @S0D Do

€, - . ’ . . .

litices y nedidas dandoles siempre lo mas amplia ¥y plena pér-

. . -' . _.. - "
- ticipacion en estos procesos a lag poblaciones afectndas(Jo-

’ ' o '] - - . - :
se R, MARTINE?Z COBO ~"Datudio del Froblema de la discrining -

¢l on ¢outra las poblacicnes indigenag®, Informe final d¢ Ree
lator gpecial pora a CGJI se20 de Direitos Husenos, da ONU

1983, p.9, item 45) (gen.)

a "Se ha gubrayado guse los pueblos indisrenan, por su
existencia Liswa, tiencin el dorecho'natural ¥ erizincl 4¢ vi -

i vir libremente en sus bropries territérios." (ibis idem, itém3
264, p. 36) |

i “Se c¢sta empezende a comprender que los pueblos in
digenaa ticenen su propria identicded nzeional fundasoniada en

I lag roi. ldades his tor*cas que traoscienden los Tendnencs de ﬁe#
ra golidariedad frente a la disoriminacion Yy la oxplot¢c10n.‘

i

(ibis idem, item 265, p.36)Y




-

=

61

"E1l respedo a las formas de autonom{a requeridas

poxr estes puebles es la condicion inprescindible para ga-

gantizar y realizer estos derechos.™ (ivis idem p.36, item

266)
"Lag formzs proplas de organizacidn intecrna de es
tos puebles son parte de su acerve cultural y juridico gue

- e ' > & L L]
ha contribuido a su cohegion y al mantenimicnteo de su tre--

L

dicidn sociccultural®™, (ibis idem, item 267 p. 36)

N
.- 0%

nLa libre determinacidn en sus mﬁltiples fornas
es, concecuenicmente,la condicidn previa fTundamental wara
gue las poblaciones indigenas puedan disfrutar de sus de -
rechos fundamenteles y determinar su future, & la ves gue

- 0Y . T I o= - -~ -
mrefervar, degarrollar ¥y transomitir su especificided etni-

a

bis didem, 1tem P69, D36

L

ca & lag genorscionesg fulburas.® (1
T

w00

. ' : ¢ - :
"S¢ Gebe reconccer tamblien gue cste gerechs ge plan

\,

- - - », - -
tea a Givoerscs niveles e incluye factored eConemices, 0018

o

L. .Y L - Y e D= A
ticon, ¥y conciote funlive

les y culiuraloes, adenas de 1lcs rel
pentelnente en la 1ibre decisicn de los prepies pucebloes 13 -
dfge'as que han de orosr en gran.niedida el contenide de sote
principic, Tante en ous cxprogicnes internes CCLO €N SUS Cie

..

Loy et
LS U

presicnes extornns gue no implican neceosarianents la
tadi de separarse del Fstado en gue viven y constiiuirse conw
entidedes scobeoranas. Late fzculted puede bien mavifentarass

. ~ . '3 “ . -
como diversas Tormas do sutenomaia dentro del Estadoe ¢ lnciue

50 del Cexechs individual v coiletive & mer difererie y cew
conziderado diferente reconoccidec por la Declaracion cobre 1a
razn vy les rrejulcies racialesn, sprobala por la TTHESCO en

1878 (dibis idem, iten 581, p.éi)
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Nesse propésito foi e de aprosentar uma experidneie

prética'de advocacia na doefesa judicial do terras ind{genas, reuninde o
I expondo “peﬁas" e decisoes destes processes..
Nfo se trata de wa trabalhe conclulde em funcfo de
l estar ligase e condicionade a estes processos que ainda estac em andamento.
Tentames também transmitir nossa inguietude cem relagfo a validede ou nde

. 4 - - P P :
de Conmunidades indigenas xecorrerem ao Poder Judlciérls,-pretendenua amplisal

P e ~ . . 4 . - . . . .
8 discussae a este respeite. Devemes tambor nos indoegar gobre o significa-

do politice, juridico e conjunturel do recurso por parte de Comunidades

~
ki

e . s . - . . . :
ind{genas a0 Judicisirie como utilizacfo do mecenismo pacifico nais extrenme

. s . . . -~ " \ - .
de exigirem respelte & geus direites atravez da estrutura ée poder do socie

ade dominante.

¥Xzo0 chegamos & aberdar ne texto as owtras remifica-—.

P e . ! o . — ~ . .
¢ees do nosso trabslho de advocacis gue nace 8c resune tao somente cem peti -

e .

» ] ;’-- 0 s LS - -~
cicnnr no judicilaric nen ts0 pouse scbre ¢s efeitos dentre du nronpric ovzge-

nizegfo guarani desta luta pela terrs. Scbre este uwliimo aspects vedemes
¢8

dizer que en Tuncgio Gest cagos judlciaias relstivamente positives podo~se

)

perceber uvn Tortalecinmente de wiidade enire as diferentes aldeinys nz dofge

' . L F . . - . o .
sa dos territcrics e na-exiglneis &o Tespeite cop mesmon e de sua autenesia

Ly . . o ~
Qlllsemos tanben colooear q‘ue 1830 Ne3 clcaps a Predtil-

~ - P . N i} . - . € n - : .- =
pagao o conflito exigltente entre sitenas Juridicos diferenves, o sccieda-

- . ' - . . R . . - -, .. . . n . 4
de dominante - Estade bragileiro e da socicdade dominado - socicéade indize
-~ | - sk
g8 e de que nae se trate unicamente: da sociedade dominante editar ralgs

’ - L4 .
leis *melhercs® do gque as ja existenteg,!

X [ - Reg [} n 3 . j
Cremos que s¢ com a2 decisac final de caso da Aldeis

. - - - L ~ ) 3o _.’ »
do Rio Silveira se ters condigaes de conhecer come ¢ Poder Judiciario pau -

lista se posiciena relativamente 2o diveite indfgena. As decinfes dop jui -
zes de SHo Sebastido (parcial} e de 320 Paule e Ubatuba (definitivas) s#o
um bom indicedor desta pesiclo. ' |

| £ apresentacio do material e a disgussﬁo que certge

r

. 4 - . . . - : . ~
i mente suscitara e o principal objetive desta *comunicagao'.' |
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Ao calr da noite, quando os Indlos
gunranis, moradores & boeira do rio Sil-
velrn, no sertdo do Una, ¢m §ao Sehas-
{idlo, comegaum siud oracoes, U neve
pedido ¢ fncomporado ds suas preces:
gue ‘Tap# os prowwfa narg noo serem
-exXpulies (ius teras onde scus pais nos-
cerom ¢ onde esio entomrados seus
anlepassados, ko local ¢nde moram
CS5C5 InG(renns - cered ée 30 pessoas
- Mg caniniingda mata adeniro de
mals de duns heras desde 6 ntcjeo de
Barra do Uny, esté prevista, conforme
prajcio imwohiiidrio da ennreza Sapor
Consinitora, ecm sede na Canital, a
edificaciio Gewn gratde conjunp inbi-
taclonzl de cerca e cinco il casas
pari ‘.'e::'.r:eio_

B4 corea de 40 anos, o capitfio da
Pollma Ludifar, Horagre Sonios, hitana
Justicn econirp Jonguim Felielano da
Bilva KReto, na d1 puin poio Hiulo des-
tas teiras e suns redondczas, drea que
nenhur dos dois jon Dol a acl-
par. Quando a Jw u ganho de
causa & Joaquim I 0 da Silva
Nete, osfndiogioramintd
donar u Ingal c.n:!e vivam
cAo de que torfam ido )
terres & convid ie do eapitéio Homero
Santos, i no infcie doe dlcaga de &

Qs edvosndos do Conlro de 2r hbt’-
Iho inglaenista, CTY, Daline de Abrei

i

211

it

it

SO0 2 alrga-
Ar eSLEs

Dallai U.»r] 1 Antunha ¢ »lurvceo Anthd-
nig 12l oam, [t aooniendendo a
comul vanis norio
- Bilvel m, em*mcm sn julzo com acao

de cmher
i‘:mdo sz..

D e ereeiro nos smnm‘, ien-
gr- nder 03 efcitos da aglo ju-
I. ucnfo.vm 0 advogado
Merco An Onio LIgiLcss, a lf.awif‘
Constituledfo brazileira — a mais com-
pleta do ...1.1,: ao:
ndios — & mwtlo clara no seu arilno
188; “An tervus hebitddas ueios Indios
s80 in=nilendvels, {loandd declsveds a
nulidade e q‘.alul.el rfeito ,.L:.'U!ca
gue incida sobre territdoio indigena”.

TERRITORIO GUARAN

Pare & educadors 242vin Inds Ladel-
ra, cue hé cinco anos vem tinthalhande
no CTT com os L:dios puavenis de Sag
Peulo, a menuiznclo aas terray da co-
mvnlm_ ¢ G I SUvaITn — 202 slauel-
res — ¢ wie vitsl mporianela prun e dos
0% MUUEnRis Que Mmoiam Lo Kstado de
Sio }' Aulo. 1870 pordue Lous oo na-
cleos o Bvorzl e da Coapitel mantem
ex\tre 1 CHLICIGD 1CIANGSR G001 € €0~
nomiceg, e n s.mcar'ﬂ gue pseira sobre
W conunionae dln sonfaestende-sen
todos as ouiras.

S opnrarie, oo

Tinlann {rrlfernne
que vul tiram £o Htoral 1o contririo dos
outrag, que favirssy Ao branea embre-
nhondo-se em airecdo g9 Geste do Pals,
MOram SemnNe porkd das comunidades
IR GO0 L O Ui HUE R0,
O GUS Ve pedliilbuge o ANt ein sag
idenilovor Ciiiuren Seeango Cinria
INes Lo i, eoitds vartts Cuintiiaiacs
guaranls huterdepznsicrmn ecconemnica-
Iarnie, Doy o et ne s, CeLCR ©
COl-Lo Q8 1ML Tz Lnid W bl i 80
atividndos teivis om eoninng Soacinl-
menta el SorTrii sbem h'"

cren

PR 0 L 00
LNl pel oas
Caniitaenlos ouad scLpie I

tre elrmentos de cou‘umidd(ie guara-
e difcrentes.

As promessas reallzadas pela em-
presa lmoblilaria Interessnda na grea

1A00E A _ban-.

10 queE diz reaneito nos-

O temnor QoS

Sebasttido

(dar em troce outres trechos de terra
aos Indles do rlo Silveirg, trés casas e
500 mull eruzelros) nao resolvem o pro-
Llemadestacomunidade, ne opinio de
nlzria Inés. “Isto porque & divisao da
‘m.s_l corno & fella para o posseiro nio

unciona fgualmente para o indlo, O
fuclipena vive em contnio direto com a
natareza que lhe é\‘t . DiL a contivurn-
¢ao e posse por es realmada tem de
ser entendida de forma diferonte da-
quala folta pelo bronco: o hiwdio tem

cfrrado qus tly demonsitr g
Ao damzine dameloambien-
i e prest
4o sinals desun
15 nfsws."

50 €
pIoservas
o, O !:‘.cuo nig cov
firea que habite, el
ocupeTio distintes
Pura kigrin Jsls, e f;xﬂ,sc-rx:ns nue
a papuiagio indipena cumente. S nuees-
sarlo gue sau termf sega mentidn, pols o
fsz.,o g@ Berem urna Popslagto 11u'.'.:‘w'r-
-— coractaristica dos g
q“Lr dizer oue sein um a pon
; . O errtlo do o Bilvelra é
svida slguma, lerritorio guarand”,

JQO

TERGR & LUTA

A posaibilics Rt m\p_ﬂx: o) c'or
(pailos ga co.m.‘ do tin Silveimn
repereutiv 120 fu,-‘mnp""c onire an ﬂ':ﬁ-

5‘.1:5 (Ue O CAacic poral da': !.oaics ci

gt 5_

1} cm.:ec '!C()I.xo
ras, vels con al-

C 'imbl..w:n':. i
1 Pernandes Gon
-scomy

pun anh2ires farer nlantio nes
communddnde, Segundo testomunhe cos

prosriog eficials de Justion gus feralr
erRr Bos ios o meandado do Juis

GRSOCUPATEIN SURS L2ITLS, 0§
ds pibvmnaran gue vaoresistir até
o homenm e fleards o sertio do
rio Silveirapara fozer cornpaniia o seus
I w'r"

b neste seiffio que se encontra o
1'“\10‘) camitério marand existenie e
oo ¢ BExtedo e S48o l’auzo e 14 e
Caterrados trés eacinues fam r;ur:.
05 hwigenas, ar
1r1:,9-"quv'u Megs Bia .c Lv
nu eemunidade do ric Sivelva, nido
e somantie & exialsssy de suas lerras
Llex e seus compenhiziros nAo queren: a

Funal em sun eld2in: “lLUu 501 gue 03
: meoraderes npostodalunadem
Perufbz estio pnxmvu\a iome, glimon-

tende-se debangnacec
whor 8 V‘“lt (,s- "

tenempo
. AL,

LS r..m 8 &30 focte 5"
f IR U‘swmun?:o o origells, gue
c:; ::o o] b nz':.‘, Cavas vl
! ooutres Inriice
“lO*thD all. "E nds nunca tvemcs
problemas nestas terres.”

C fuls Fedro Vicentnl, de S50 Se-

e are Audicnd gontrn oo
{rupc indigena, pois ¢ mandado de
rolvtoeraetn fiaoracen eontra Mmoo
S5antos nao serfi cumprido &ntes Gue
=r‘"1'n apreciedos -5 embargos inter-
P SIS POIUS TR i
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el IR R E

ahsen am

I

H

L
(SIS FHH
)

.

15 4rtes dinshd o

uni.mmbﬁ., ocuparamn o mesmao iocul,
tr --t'/,-:q

B3 frremorin] s

HLOLQ&E el
'

B8 11

AR S G e
s RARSATR Gt . LT WS
LG LeTacra b HIN S '.u"!ui.;‘ s,
Fxrulsd-los daf serin violentar nossa
= uigho e o5 mals b leos dird ey
tnyg prlmoiros hebhitantes de nossa
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N 0 capliito da Policia Militar Homero
Santos e IL:..qmm Feliciano da Silva Neto
h4 cerco de 40 anvs hutam na Justiga, dispu-
tando 282 algueires de terras 2s margens do
rlo Silveira, sertio do L: i, e Sko Scebas-
ido. 86 qgue o3 dois nunca chegaram a
OCUPAT es548 {vrras, habitadas ha trés gera-
¢des por wna comunidade de indios guara-
nis, que agora rezam diante da ameaga de
ver a sua aldein destrutda pela construgéo
de cinco mil casas de verancio, como prevé
projeto iimabifidrio da empresa Sapor Cons-
trittora.

| . A amecaga 'aos indioes -—— cerca de 30
ptssoas — concretizou-se guando a Justica
deu ganho do causga & Joaquim, intimaido
05 atuzis hebitantes da regiio a abandona-
1a, sob a elegagio de gue cles teriam ido
ocupar gssas terras ja no inicio da década
de 50, a convite de Homero Santas.

" Contra os efeilos dessa aglio, 0s advoga-
dos Dalmo de Abreu Dallari, Carla Antunha
le Marco Anlonic Barbosa — que defendem
a comunidade indigena -— ja entraram em
juizo com uma acio de embargo de terceiro
possuidor, Lambra Barhoso que a propria
Constituicio Erasileira ¢ muito clara em
seu artigo 103: “'As terras habitadas pelos
indios sdo inzlinnéaveis, ficando declarada a
nilidade de gualaouer cfeito jurldico que
incide sohre territdrio indigena”

A isso a educadors Mavia Inés Ladeiva
que, junto eom s advorades, Wi cinco anos
trabalha no Cuuntro de Trabalho Indigenis-
ia, acrescenty a imbvortincia da manuten-
¢io dessa comunidade por suas estreitas
relagoes econdmicas e sociais mantidas
com 05 ouires scte niteleos espalhados pela
Grande Sio Paulo ¢ Litoral: A ameaga que
paira sobre uma comunicade indigena es-
tende-se a todas as outras”, diz eta.

Tao forte ¢ essa relucae que a possibili-
dade de expulsio dos indios de rio Silveira
i repercubio jortemente entre os guuranis:
Cambii, ou Jos¢ Fernomdoes Suares, cacigue
geral de toda & comunidade Guarani, dei-
XoU suu hubiticdo nas barrugens da tepresa
Bltlings e, acompanhade de olpuns compa-
nhiciros, foi juntar-se aos fndios do scertio

do Una.

e o
: 4
¢ ff; A beos n
g0 .
1Y i . .“
. )
»

Os guaronis decidiram ndo sair das ierras de sews antepazszdos,

§ b

o0
Qs puzranis de 58p Seboxiila, smoengedss de expuisio.

proprios dius,
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As preomessas [eitas pela Sapeor, gue,
segundo os proprios indies, ofereceu outros
trechos de terras, trés casas e Crd 530 mil
em troca da repido atualmente habitada,
nio rescivem o pwblc_ma da comunidade,
na opiniao de XMaria Inés: “A divisio de
terra como & feita para o posseiro nao
funciona para c indio, que vive em contato
direto com a natureza e tem ¢om a terra um
relacionamento sagrado e reiigioso de-
monstrado na preservacao da mata e do
meio-ambiente. O sertho do rio Silveira é
sem davida alyuma, territérie guarani’ .p
afirma a educadora.

Segundoe teslemunho dos préprios ofi-
cinis de Justica que foram eniregar aos
indios 0 mandado do juiz para desveupacio
das terras, os puaranis afirmaram que vao
resistir #té o Gliimo homeém e ficario no
sertiio do rio Silveira pars fazer companbia
a4 seus mortes la enterrados. Pois é nesse
local, situade & mais de duas horas de
caminhada a partirde Barra do Una, que se
cnecontra o inico cemitério guarani do Esta-
do, onde estdo enlerrados trés caciques,,
ate gque, para os indios, adquire um signifi-
cado incaleulave]l, Além da possibilidade
de expulsizo, entretanto, os indios temem
também a presenga da Flunaiemsua 41(.101‘..[
segundo expressou o atual cacigue do rio,
Silveira, Fiddélis

— Eu sei gue os fndios moraderes no
posto da Funai ein Peruibe estzo passando
fome, alimentando-se de banana ¢ café, o
nem podem receber g visita de seuas amisgos.
Aqui nés somes livres, vivemos- {elizes o
nossas eriangas sio fartes e sadias, Quando,
na ddécnda de 50, nossos pais e avos vieramd
parn oste sertio. ja ha'.'ia outros indios;
morando aqui, e nunca tivemos probiemas
nessas terras.

O julz Pedro Vicentini, da Comaearca de
Sio Sebastifio, garantiv nque, no maementn,
nao paira nonl.u:: “ameaca judicial contraf
oste prupo indikena, 3@ que o mandado de!
reintegraciae de posse contra Homero San-
tos nio serd cumprido antes que sejam
apreciados os embargos interpostos peles

T T RS A T TTOrTImeR




g ' L1

:)"«/o &

GITNHRTCR

©oan Ceniviy s
LT e G

Cona lata
3 o e
: I

Jumrt

stitucional

pusiche co:

r/ AR

%2




T Al g 5

66

lf_‘ ‘J"‘-‘,. \j’“

'1, i

% | | | OL“J'UOT'«%««»

’ Vo - (‘} juiz e T
] [OHEMEATH
.S y 0L

‘ * "';'r--ﬂ"n:fnn Jie nol

156G eOTn

TCITHS 16
’ i o tia .ifnib:s:*.:",’,
.
i :r.*..:i
TR Y B o ‘I(‘AIAI

O pubaila foi extraiie o coneryn Sulesdl GAR UG-




v

L1

Juiz ieeebcr' amanhi iaudo '

67

O

sobre reserva dos guaranis

& Reportogem Locol

0 juiz Pedro Luis Apuirre Menin,
da Comuirca de Sio Scha blluD, no
Litora]l Norie de 8do Paulo, recebe
amarhi a peritagem do engnnhuiro,
antropolegoe ¢ professor Bosidirio
Aytai, do Universidade Catdlica de
Campinas, s0Dre 4 reserva im“vr.'nzx
Guarani de Rin Silveiras, lecalizada
em Barra de Una, Sdo Sebastiio. A
peritagem [of vequisitada em sctemn-
bro de 1504 palo juiz da Cemarca ce
Sao S-"lnstl.-o Alr'n]o‘- Leonalio da
Silva, depois que os indios eutraram
colnt una aruo g cmbhmn de
terceiro possuidor, 1B que os indios se
acharany i ;-.dcs por. io part-
cipar da aciv uc rewlcr'm,.m de
posse, movida pelo espotio de Domé-
nico R, Maricondi e José Ba:sios uz
Silva contra Oinerc Santes, nas
terras que considoerany suas.

Segundo o gos  indiss,
harce Antdnis Bariosa) 31 anos, que
pertence o Gruno de Terra da
Swlelpa = adipein de e
senvelvie a Litoral Paulista,
uma aviare i g heeretarit o Go
Anterine, os askdng no il
afismiam indios tdm. um
alguedry %, brds esbes 1op-
vincin:am 3% Do acordo com b

Lao-

SA, &4 4080 U 1o ACEE O Tanng,
desde Jf'u raJ Ltolh oy
rdosuments, do dimites inde-

’

finidos ¢ dor
ACrosees:
mou oo n..

il loenlizagio™
wonue o Judicid o to-
Loonle ds presorcs e
ceups gy i ) HEN I
dar apdiuscnlo Bo proce: s
atentar pars uma thkpnﬂ(,du o
tucienal, De peordo vom o aitifo 193
da Constituicia, as terras habiiadas
pur indiv: £io do patriménio da
Unido ¢ J2 m*‘L
parmancnie (03
parigra cir o (u
nulus o
€5535 4
D oun
da Coma
a a¢do fuvor
Rastas, expo
tegracio e po
curaprido o o
1631, pois na Gr
aldzia com trisd
Movicendi, ne

ein 1920, o juiz
Srhastino julieu
v n‘.o & Maricondi e
o randado de roine
Mas este o I'ni
of dooqushiva, en

loralizava-se UF‘H
ding. O espalia de

Sntar, verslien tedz

Repres

tacao hojeo a5 18h nas escaduri
Teatre Musicipal, para padic fpoin
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centacinboves

drea para a famiha de Armando
Jorge Peralti, proprietirio da rede
de supermercados Peralta da Baixa-
da Santista, Icpo apos a decizio do
juiz. E o herdeiros de Bastos, na
mesma epoeva, BeHeCiaram as suas
terras com n ifator Empreendimen- -
tos Imobiliarics, com sede ¢m Sao
Paulo,

Com a abertura da estrada Moegi
das Cruzes-tlertioga, em 18981 e B2,
Armando Joriin Peralla comegou a
abiir varias catrades na area. B oo
Fator Empreeadimentos Imobitiirios
jimplementou Lin Jeleamento na DI iia
da Jurdis, 1 osetembre de tes, o8
indios entrererm e o embaio e
terceira possvidor, atraves dos adve-
gados Marco Anténio Barbosa, C
Gongalves Antunés Barbosa e I
de Abveu Dollori. Ao receber a agdo
dos indics, o juiz Pedro Vicentini, de .
Comaren de Mo Sehaslido, supen ™70

ou a il ; de posse em [avor 27
dos hiarcontie Bastos. ).u

Segundo Armando Jdorge Peraita, &
Ludo sa do (¢
de Trebalhs Iroicenista, gque cst
ulilizands <lpa pora Criv
TERCTY il
terras nao
indlios. Na
faml ins o
nil.hj‘;'.‘lf._ [P
brances™. Arma
admite ter 3
mas ailrme
Frurous Jo
diz fer u
duzentos ¢k
Iolezmento

J& Cheade F""B'l 1nrlm1nhu inilo-se
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O 3.117 “da 25* Vara© Con dc- S&o
; Pamo Franpeisen Vidal, iconcedeu na
v ltina {vroatfeira liminar fovordvel
aos Indics rearanis, da Aldeia do
Barragem (517}, que E:dv:am entrado
com. uma a¢do na ! Juslica, - pois
corTem o risco de perderem  suas
terras. que -serizm, provavelmente,
coloczdas em lcilio em SCIIKIA
praga, ainda no proxiing mis. A drea
-sido ailentn mil metros guadiady
situados na entrada de Parclheiros,
zona Sul ¢z cidade—-que pertencen
anteriorme:nie 4 Sociedude’ And fdnira
* R4dio I‘u;m.. massa falida da TV
-,TLlpl, j& fsl lavada p leilio em
{ primeira praga, em selembro do ano
j passado, quando. ndo se conseguiu
i e

W R T e

- atulgir s

“hahits

ey valoer m'u.z 1o, eatimado
em CrF 150 milhdss. Desta vez, no
ent nto, a (“Zl”f:nl'.‘la de preco mmuno

serd clisninada, - ¢

“0s fuaranis —alravis dof ad'.'o;;n-
dos Carla Antanho DBarvosa e harco
Buarbose, ambos da Eauipe de Reso-
lugio de Conflitos de  Terra .da
Sudelpa” (‘%U'c.'intw wWineia de De-
SeHNY olvm.enio de Literal YPaulista) e
da Comissdo Pré-Indio— roderreram
d Jusliva, com base no artito 103 .da
Cons mqum, que diz que terras
< por indigenax sio da Unjdo.
e nio !’Jul‘.:.’l]] servendidas,

Carla DBarbosa, 30, Jembra que a

liminar ndo ¢ sentenco definitiva,
mas umatmedida rédpids o imediata
tomada para impedir a exceucdo do
leilao. o - |

T e A -

b
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Do Reportogem Local

O juiz tituiar da »3% Vara Oivel de
Sap Pavia, Kraneiceo Ganbardels.
sustoit ontea o 1ecebiniesio dias
propostas de arremalagao Judiciol do
cerea de cinco slogueires do Addei dn
].“d!""'"r L, RAE IR TRCHS \-‘ f("‘fk“ﬂ

Junv song Sul de S
11“'\"'1n.!‘f* o Izilio das iforras o
m._;;a, roisrenis, O v mento das
pro PO A8 14 de ente, HisE
a ud\- crnda Carla Goz)c.xlv&,., Aniunna
Barbosa, 6o Gr upd da Yerra du
Supmnntcma ncia de Desenvol-
vime Literal Peulista (Sudcl-
paj, & oo Infer
enlrou cuti & p Ao a0 el 4s 13,

Adroaivinud [mm'w constava
qgue O (0 DG .L‘f.l.AU'n da S, i, ’lU

. r?n

'l‘.p_., : ha alguns aass. Na
senmda-ioird da semans possacs, o
juie Frascizco Vidzl, da Vara

Civel, j& haviu concedido liminar
gamnhnda o3 [ndies na drca. Qs
guaranis enlyaram na Jusiica comn
Uma agan e Gnuarges de ereeiroes,
baseadoes o arlipo 183 da Conslitui-

Juiz impede 1

ior,

14.5.85

cliet s
£, FRoET P,
& L.-»;.u. 5

s terras
58 (‘ll’ahL 1HBVoIs,
«-w ¢ permanenio
e Gt
widt CO SGLTE e5a08
: ;uumuw o inental zites,
fi flidoia ©a Be 1 {ou Aldcia
h:crw di Saudaas, como dizem os
indios), de dez slowrives, congentra a
wCpuingde posiant do msiado,
paagean, i sbril, através
P Ga Tfm.,, ¢ poverns do
IIstedo demarcou aaministrati-
vamente a drea, por coenta de wm
convinio Fun=i (Pundachio
Nocicrol oy oredo  dol hii-
nist;::-) cia) I'-.-".. }i‘m‘ 1,30 ie
2OCTCGH €0 a-{l\r
ic_'r.., m"d"t_o £nin
“eantia C.‘-u\ (\lf‘c‘ iy
recuan e ela esla povn
t.‘-i o furie 'Jcil”r P,
e prc:})o&,m., 3:3].-1:.
nng ge Sho Faealo,
0 hiarco Antbnio Barboss, quo
CraTi GO el Judiciinio estadual
Iumn,f\rc,., favoravels aos indics.
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oL DR. JUJY DE DIRELTO DE SAO SEBASTIAO.

() ‘_..,- -—

g'h\:tos DE TERCEIRO POSSUIDOR

MARGANTIE : COMUNIDADE. DOS INDIGS CU\RAVTS Do IIQ STLVETRA

MBARGADOS: JOAQUIM FELICIANO DA SILVA NETTO E OUIROS

FOAOUINM FELICIANO DA SILVA NEFTC ¢ oniros-

nus o autoes de SMBARGOS DE TERCEIRD POSSUTIDOR interpostios pola

(:U-.\ll_l.\’ll):\l)l.“: DOS INDIOS GUAL ‘J\l\’TS DO R10 bll.‘k!:E.E‘.,'\. veR mresontar

contestagao, pelos motivos segulntes:

PRELIYINARMENTE,
| 1. COMUNIDADE GUARANT ou DOS TXNDIOS
RANTS DO RIO SILVEIRA ¢ uma cntidade inexistente.
E uma entidade fantasma, criada pela

tasia nefelibatica.

Vdemals, quen Prova, quom Cumprovi s

vehargantes sao legitimos roepresentantes duesta Vloen T Uisn

tnealstonte entidade?

Un o Lres individion e e anresent
representanres de tal entidade ndo juntaram provi goooos
Siaodda Comunidade, nem de quUe 800 SCUS ruproscentantes.,

Dest'arte, talece fooitinnoaa ativa
a pdszulnqﬁn dos cembargos, pelo que, Jace 0 araposio

7. NV, o UG reauerem os L‘::!iw:n‘;::u!n::

GUA

Jroblil

, desde Jogo, aon i
\_(_} _l]‘) ll\()(l<)t1(,. RS J|”( "\"| [ 7 “.-J. -.':E:!"\;'U"‘-‘, T ”“-.\_3__;,"

[N

i

de teervimidade doe narte da cnbargante oodde o anterese e ey

sual.,
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2. Ainda PRELIMINARMENTE,

quer-pela apelagao n® 84.250, quér‘pcla apelagiao n? 268.884

do Ep. Tribunal de Justiga dec Sao Paulo, a matéria ja foi pre

questionada e devidamente apreciada e julgada.
Na ap. n?® 84,250, foi cominada a multa de

CR$ 50-.000,00 e julgado procedente o interdito proibitdrio.

Na ap. n® 208.884, foi decrctda a proce

dencia da reintegragao de possec da arca objeto deste litigio.
Enquadra-se, portanto, a hipotesc na mol

dura do art® 207, V, do CPC, eis que, existem, a respeito, dois

acordaos com transito em julpgado, coenfigurando-se a ocorrencia

da COTSA JULGADA, a tornar imperativa a EXTINCAC DO PROCESS0

3.Também no que respeita a legitimidade
‘processual da embargante, & mistér esclarccer que a pProcuragio

outorgada aocs advogados mencionados a fls. 7 ¢ 7v? ¢ "sui gc

neris'.

Aparece, logo de inicio, José Fernandes
Soares, maior, lavrador, portadar da ccédula de identidade R.G.
n® 7.757.625. -
Ora, desde quando ''cacique' tem carteira

de identidade e ¢ lavrador?
Desde quando o '"cacique”™ José Fernandes

Soares assina procuragac om cartorio?
_ Os outros dois '"caciques' Samuel Bento dos
Santos ¢ Fidelis dos Santos foram dados como lavradores.
_ Ora, todo mundo sabe que Iindio de verdade
nao ¢ Jlavrador, pode, quando muito, scr pescador ou cacador. ..
E o climulo dos ciimulos! Coram populum!

Verifica-se que o "cdciquc” Jos¢ Fernandes

assinou a procuragido, cnquanto os outros dois declararam-sc anal

fabetos.
Reza o Codigo Civil, no art® 6°:

"Sao incapazes relativamente a certos atos{art?147,

"n® 1 ) ou 2 maneira de os cxercer:
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“TI1. Os silvicolas."

“"Paragrafo unico. Os silvicolas ficardo sujeitos
"ao regime tutelar, cstabelecido em leis ¢ repu
"lamentos especiais, o qual cessara 2 owedida que

"sc¢ forem adaptando a civilizagio do pais.”

Assim, o silvicola ¢ relativanente incn
paz, equiparado que esta ao menor de 21 e maior de 16 unos.
Para outorga de procuragiao, o silvicoelas
necessita da assisténcia de um tutor, ou, a falta déste, de um
curador cspecidl "ad hoc", sem o que a outorga de mandato ¢ vis
ceralmente nula. _
0 ato jurfdicb que nae se reveste das fov
malidades esscnciais & NULO.
) Ficamse,.assim, em face de vm Jdidema, de
uma op¢ao alternativa: _
Ou os outorgantes da procuracao de {1s. 7
e 7v? sdo realmente "silvicolas" e, neste caso, a‘procuragio ¢
NULA "ab ovo'", por vulneracao dos art®s 6, 111, do Cad. Civil c¢
82, 130 e 145, TIT, do mesmo  -Codigo, ou tem-sc que admitir aue
sec trata de "indies'" aculturados, isto ¢, ja integrados o civi
lizagzo, visto como, sao portadores de cartcira de identidade,
assinam pracuragao em cartdrio, usam roupas, jogam na loteria
esportiva, etc., vale dizer, ja estio ac}jﬁntados aocivilinacio.
' E, sc-ja estio aculturados, nio sio miis
silvicolas, escapando ao regime de tutetla lcgu};
Qualdguer que seja a siternative cocaths i
a conclusio que se impde ¢ que a procuracio de fls. 7 ¢ 7v? nio

se reveste de legitimidade, nao alcancando o fim colizado.

4. Os "iIndios" aculturados do Rio Silveira,
consoante pericialmente demonstrado cm ambos os processas refo

ridos no item 2 desta contrariedade, cram prepostos ¢ apregndos

35
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do Coronel Homero Santos e yieram para o local do litigio trazi
dos pelo dito Coronel, em mobilizagio adrede preparada, ocupan-
do menos de_um_alqueire ( v. Acordao n® 268.884 ).

A pectigdo inicial dos embargos csta certa

quando menciona ocupagao e nao possc.

A cmbargante cita a Constituigao de 24 de
janeirqg.de 1.907, cm seu. art® 186 e art? 198 da Emenda Consta
tucional n® 1, de 1.909. '

[ mistér considerar que ambos dispositivaos
constitucionais falam em "silvicolas', naoc c¢m indios, como 2 1
dicar o sentido explicito de amparar os selvagens { silvicela

promana de silva, silvarum, ou seja, fioresta em latim ).

=y

- Ora, pelo que foi dado concluir das per
cias feitas nos doisrproccssos ja citados ( Interdito Proibito
rio, Acordao n® 84.250, ¢ Reintegragao de Posse, Acordio n?
208.884 ), os "indios" existentes no local ecram e siao clemenios
aculiurados, isto @, ja aclimatados a civilizacgio, possuindo
até carteira de identidade ( v. procuraczo de fls. 7 ).

A pericia.tornou certa a adaptacio dessed
clementos d civilizagho, além de limitar a arca por eles ocupa
da a MENOS DE UM ALQUEIRE.

Efctivamente, a populagio ali existente ¢
reduzida, compondo-se de membros de quatro familiaé'( vide Tau
do do perito Cassiano J. Salles de Aguiar, de 14/2/3.977, {ls.
411/58 destes autos ).

Ao responder ao queSjto n% 5 do autor,

o periio dezcmpntn&mf, no Taudo aprvesentade na agao de re e

fragao de posse (Abroc. 316/68 ) esclarcce:

"Os ranchos sao habitados por indios ja aculturados.

"Foram, scgundo informacocs colhidas nas adiacencias

"¢ como consta Jdos autos, tratidos nelo yfu.
"visando ocupay as terras objeto do atual lTitigio.”
{ fls. 55 destes autos )
- Proclama o V. Acordio n® 268,881 Jdo Terced
ra Camara Civel do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, por vota:
. 1
§40 amdnime, com transito em julgado: . A
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"Ficou ainda esclarecido, notadamente pelo

“laudo do perito judicial, que alguns indios,
que o Tréu naoe nega estejam a seu scrvigo, i
"vadiram a arca em questao ¢ se apossaram dc.

"aproximadamente um alqueire’

Portanto, o fato de os "indios” ii acul

tlnndnﬁ haverem invadido a arca, na condigiao de preposios <do

i ﬂsu Coronel Homero Santos, foi reconhecido pelo V. Acordao su

pra citado.

I ' . 0s "indios'" aculturados que se aproscentan

como representantes da entidade embargante nao S0, lacpouco,
sutdctones da regiao.

i ‘ Pelo contrﬁriq, vieram trazidos do litoral
Sul, Regiae de Peruibe, Itariri, Pedro de Toledo, peclo Coerancl

3 lHomere Santos.,

Ora, sc sao -elementos aculturados, trazi

dos dec {o6ra, nao tcm o amparo da lei en suas pretensocs porque
a lei, repete-se, protcge, apenas ¢ taoc somente, os silvicolas,
nao abrangendo os elementos itinerantes que se deslocam do seu
"Lwbitat" natural para invadilr terras de propriedade alhcia,
COMO 0COTTC NO Caso pre esente. ' '

0s cmbargados sao titulares da area em 1i

tigio ha cerca de QUATRO SECULOS, por si e scus antcpassiados,

sendo certo que scus titulos promanam de tempoas imemoriai=, nor
Carta Jde Sesmaria, e sempre detiveram a possc da arca i aite
Ta foi inv;iid' pelo Coronel lomero Santos ¢ seus agreeados e

aprcpoqroq os ja mencienados "indios™ aculturados do Tiioiral

Como € [acil de se depreender, os disposi

! 1vos constitucionais invocados nao amparam as-proetensoes daoen
arpante, por tres motivos:

g I - Porque os pretensos reprosentanteoes

Ji cnbaypante nao sio sil v !,f“f? las, ou scja, indios cem estado

g“IV'QUM nao aculturados.

{I. -~ Porque as terras onde ora sc encon

1
3 = - - Co - - .
griam nao sao terras do torrviao natal, cis que, foram trazidos
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gunu ali pelo Coronel Homero Santos. S

IIT - Porque os quatro sc¢cules de titulo
g; pesse dos embargados, por si e scus antepassados, configuram
mnchﬂ@]io adquirido sccular. '
A le¢i nao pode, Siquér_cm tese, f{erir,
a‘H]HPJJT o direito ndquirido ¢ a coisa julgada.
- Assim, verifica-se gue a pretensiaoe conti
5 nos cmbargos ¢ intcivamente descabida, sem Forma nem [ipura
Jo*™ i zo. '
0s "indios'™ aculturados vém sendo manipu
g:;do por tercciros com interesses inconfessaveis. _
A nretexte de defender humildes . o aue
E w(Wzndcm ¢ criar dificuldades, escarnccendo e zombando Jda Jus
Sioa.
A lide @ temeraria ¢ abusiva, tentando
% SGHCIT N han £5 30 Masistrade. nelo g, desdy i I
g ”milgddO% sc aigne V. Exa. de cominar aos nosinlants 3
3 lificados na procuracao de {ls. 7 e 7v® as sancocs do art® 18
)
5 fins mencionades na inicial dos cmbargos, estao alterando-+inten
%;pnalmcnte a verdade dos fatos e procedendo de modo temerario.
[ ue molde a induzir a Justig¢a em erro, acarrvctando Injustao pre
! juilzo aos cmbargades ( art? 17 do CPC ).
i Inexiste qualquer fomento juridico na ex
i drixula pretensio dos liticantes, pelo que, os embarzades reguu

Porem oo V. Exa. scjam 03 enbarcoes Jjuleados Irpreocedentes in Tinine,

Outro ponto a destacar ¢ abieto tamben
de o impuenacao ¢ oa extensiao pretendida pelos embargos. umi Vel

que, tanto pelo V.o dcordao nyo 2680580, come pelo VL A s odiin n

n

(SN |
A

L2500 ficou constatado que os "indros" ocupam arca inierior

onn algnedre.

O Ucroqguis’ ou opapa duntado comoaoinicind
potem o cerea de 250 ( duzentos ¢ canglenta ) oalguerres, cmaooextoen
sao absurda ¢ inadmissivel, ¢is aue, abrannae 200 alqueires om
caraccia o, 50 em Jurcia.

Aoma e dos sonrorgantes dn procuracao e
flso 7 o 7v® rramsparece Facilmente no citado documento, outor
! sado no 4° fabelionate de Notas de Sio Paulo.

wesse documento . oos 'troes cacirques 50

ettty o e dde Una,

Jo CPC. ja que, ao sec intitularem silvicolas autdctones para os
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Ora, Barra de Una nada tem a ver com a
arca ObJCLO dos cmhargos ¢ csta situada a 3 kilometros de dis

tancia.

A ma f¢ € evidente.

Pee

Por todo o exposto, aguardam os cmburgi _
dos a decretagao da EXTINCAO DO PROCESSO SEM JULGAMENTO 1O M-

RITO, com fundamento no art® 267, incisos V ¢ VI .do CPC, sem
D‘pJU]AO das cominagoes do art?® 18, na forma solicitada, pro

testando, "ad cautclam'™, na hipotesc de prosseguimento do fei

to, por todas as provas cabiveis, tais como, juntada de docu

hcntos, oitiva de testemunhas, depoimento pessoal dus represe n
tantes da cmbargante, sob pena de confessos, pericias, o, cspe
cialmente, pela inspecdao ocular do M.M. Juiz, "ex vi' dos art®s

440 e scguintés do CPC, designando V. Exa. dia c horaipars a

~diligencia.

Nestes termos, J. esta aos autos,
pedem deferimento.
- ‘ N N
Sao Sebastiao,c775 /4/:2//i¢/;76poz,

~
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"REPLICA ~ MERITO o
o
Rolativamentn as alngm;an:-:s tog D=

bargadons do. gue.os {ndios Guarani do Rio SLlveira oran propostos o

agrugados do Coronel Homars Santoas contra qusm os Embargades propusgo

-
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E ram-as’ duas referidas agbDes ‘posssssorias & que viuram para o Jocal
"trazi%us pelo. dito coroneol, sm mobillizagao adredo proparada, ceu -
pando monos de um algueirs",figualments nac procsde.
tee - f. ) . . Em primairovlugar vale a pona agul
+ 88 reglsirar quu os {ndios tupi-guarani szo menclionados por todos os
- viajantes, histnriadnrus g cientistas socfals qus sobrs slos RSCTB —
‘ yéram,_nomo ocupanda~toda a faixa litoranea sul do Brasil, ja desds
os documentos do 3§éuln XV . (doc.2) -

-

z . :
E Ingonua o fnver{dica a alu

L

—
2can

t9)

’ Lt - re
m . . :-tado de Szo.Paulo, trazidos por brancos. L inverter-sc o procouse na

-~ —
tural s-historico da ocupagao das terras brasilelfras., Cowmo sy ogul

H

- . .xMivessen-antes os suropeus 8 depols tivessom chegado os {neins

I's A ' _—
- Seram os indips Guarani do Nio S4

fie

valra p:@pnstBSiﬁE;ﬁrq Homaro Santos eguivale dizer gque purs ele cul

S | . o - o
o ctdvavam. eoguarndavam a terra. Isto o um verdadeliro disparato. s indlp:
Guaranl do Yitoral. de Sac Paulo, via ds regra, nao trabalhazm pzra

nEQ-IndiOS,'a-naouserfam casos excepcionals e sm breves periodos de

tempo 8 nunca nas-suas proprlas terras.

§ o de qus‘fhdias tupl-guarani passaram & ocupar turras do litoral do Ea

- S L : os {ndias Guarani vivem dze zoczs

.+ . gue plantam exclusivamente para sesu sustento, ssndo-lhes inednlissfivel
r ) : ’ ' . .
w cc.acddola de comercializarem o prodube deo suas rogas. Produszem arteseana

S . - : 3 _
s s to com onpatoxia prima colhida de suvas propriass métas o gqual conare
zam: p::r:a'ziqllifaix;zzu de bnns de conzumpo orfundes da scecfoedads hoclonal

H -~

brasiluvira 8 gue hojJe lhes sao Indlspencovels, vanden alnds

- - - .
~ vt omiter coletado -em suas proprias metas, s e sou. Vez ou outra; uvid ou ou
tro individuo smprega-se tempararismente; como assalarliado nm algum

. aftso ou. Faranda.
!

Fetar nos aulos nrincipnls conalo--

nado que . os Indios ocupavan tals tonrras como prepostos do jlomero Zan

Cad ' * —— -,
fos.nav corrosponde a-vordedo. Tal afirmageo o folta durante todo o
L -~ .
processo.por sous autoros, ora Embargados, a nzo pulo rou lomsro Sag

tos, guo om suas peticoos Jamnde se ruferiu a {ndlon,
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tﬂsﬂnmqgadéstnnb-prucussns princlipais para determinar os limites

das t¢rras. pm iitfgiolccmd dotorminante dos timites das torras In-

- - :
.digords tambom’'s ingonuo 8 som valor. .

e e . 0s peritos que funcionaram em

a-ftais prumassmsvnﬁm:trabalhéram‘com a finalldads do determinér ter—

.
' ]

i . _.ras ind{ganag#.Das processos os fndiOs nan foram pdrta. As referon-—

..clas.a.sles Folta Advom do fato de os paritnq todas as vezes qus fo-

‘ . ' . -
g. e Tumgmﬁuisitarrtais-turras-teram com oles ss deparado. Desta forma sO0
g +.. podemos aproveltar-as alegagoses dos peritos a favor dos fnafos no gque

- ) PR . " . . R -
e »ucuncerna a prova de .gue eram eles gue ocupavam tals torras g so neste’
% ' : parL rul T e

R P : e . : Querar Conﬁiderar'os indio Tacui- .

turadOOU pur teram s perttoq gngenheires assim se refourxide a eles

e L , ~ ¢
v g absurdo Unasvez qus nao sao aunqlogos g qua naa tinham como-objetl

% . wbgnem .como . fungad, determinar o grau des "aculturagao” daguoles
',yfndimsqz;ﬁs.g?
g- . R TR ?w.x,pw. T Qurrsr igualmpntc dfirmar gue a

pBlI”ia deteomineou: "certd a adaptagan desses elementos 2 civiliza -

a
§ Qanualém:ds.iLmiﬁarmaQéraa por wles ocupadas a menos de um alqusire”
-~ 'gsoutra.imprmpriedédgq N
gk _ .."ﬂw;¢ e : ," e . Desda guando psr;tos anggnheirns:
. .\l;:‘SSLaU hahilitados a discorrerem 8 a deoterminar éraus de Integ ragan
! : PR :
g - - jdé.sociédadasrihdfgsnas a socifedade naclonal? o
a S :;.ﬂml:. » ;;tﬁfm : Qual a habilitagaorprofissional
‘ ﬁﬁe‘dﬁ-aatais;pgritcs capacidads de déturminar armas ocupadas por
;gxuposaindfganas?zjc.ﬂ- S -
..:U T T | Rﬂfnrirusa igualmuﬂtn uns termos
o do V.Acordzo do n..268884 de quuas "Ficou ainda peclarscide notadanen

. . - L Cadd
tﬂ pela laudo ido porito judicial, qus alguns indias, guB Q@ You nao
noga estejam a seu servigo, Invadiram a #vea am guestaoc o so a2posai

"~ —~ . :
vram do aproximoadamsnte um alguofre", tambam naco faz sontideo por di-

versas razoos, onbkre as quals podoemos enumorar as principafo:

[SR—— T i T S e ] L T L A s e . e T e g A 01 3o e S A i 8L e s
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. b — -
. : . a) Pelo Acordzo raferidu 6 incon-

) ”
tastu.gua.aa terras Ja sram ocupadas polos {ndios o (qus O aprovel -

~taysl em ssu favore . o

. : "~ b) Terem os autoraz afirmado que Ho
. 8

~ ~ —~
mero Santos lovou os Indics para 1a & ests nfo tor isso nogado nzo im

A

plica necessarfamente que isto correspaonds a verdade, mesmo porous
ps . indlog nzae forawm chamados ao procosso para so defonderam.

c) U simples fato do V.fhcoerddo men
L1

cionado referir-se a {ndios cristaliza o direito dustos runegurado

. - — -
polo-artigo 198 da Constituigac Federal gue om seu paragrofc primel-

‘ro declara a nulidade de todos o gqualsquor ates Jurfdices Zncidentes

sobreg terras habltadas por silvfcnlas, inclusive decisbes Judicialis.

a
m

A afirmagao de gue foran trarvic
do litoral sul, reglao de Perulbe, Ttariri e Pedro de Teledo pele
’ - ~
Coronel Homern. Santos. tambem nazo faz sentido.
Mas guem ol trozideo de tuntos Llu-
g

garss diferentss-pelo referido militar? Isso nao esclarncen os Dmbax

gados. Simplé¢smente Jogam tal afirmagao a ssmo. E.0 gus 8 brazido,

‘para 0s.Embargados?

Tal expressiao adapta-se mals 2 3 -
| _ H .
- . .. : ' - B »
dela de proprisdade & de ssmoventes do gue a de relagoes humanas.

Pela informagac gue trazem zos autor

~,

ps Embargados farzem: cror que um cerlo nilitar adguiric ou encon

c-ou s8 o sexviu de indios de tras lovcalidades diferenies; corrogundo~os

para torras dos Dmbargados, determinando guo 21{ Tilcuuses cone sous
prepostos para guo a partir de tal owmpresa viousse sls a ss tornar
dono- das toerrase
- 1
Afirmay tals colves o dunconhocor

absolutamonte os mais slementares principies da cultura Susarani.

“ E fnconteosta o fate do gue o rola-
- ) r
can dos {ndios Guarani com & tarra ¢ de natursza absolutamonte dis -

~
tinta » oposta a nossca. N

. ) -
Parsa on Guarand a toerra g um bem df
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.

-~ d —
vino e.por Iizsoc nuv adnitom a ldela de trunszcgous comsrcisls eccbra

i — —~ . )
e+ - a-terrs..Para nles:a torra nao se vondse 8 nao so compra pols antes
) a0 ' .
. ”~ .
do homom gla Ja pertsncia a Dous a quon continua a pertoncer mosmo
' ‘l

. dspcis dos homansg habitarsm-nz. Nao concebom & Ltorra gucs habitem conmt
p : ) 1

um lugar a ss oxplorar sob o ponto de vista aconomfico. Nio plantam J:
. 1 . -
I ~ ,9'10 . —~
mals para vesnder s nao vewntnunca o gus colham g nzo plenton para
. ’ . — -
‘g.proveito de tercelros nao {ndios. N1fm dissa a terra ondec se f4L-
H . R ' - : . o ) . s
. xem @ a-Lerra a sles determlinada por Dous o nao pelos heonens, wullic
g menes pox homens deg outro grupo zoclal. Sua fixagno nuxp determfnade

r . ’ ” .
“territorio cbedgce a crdisrics proprios s sepoei{ficos di cultura Gug

. . N P e N
§ o wrani. fQuem determina a localizagas de uma aldela o senpre un Mlder

religleso que executa-um designio divinu., fAssim posto coro aocitar

5

» .

a. Ldefla: de que os: fndios Guarani do Ris Silveira all vivenm por cuter
. i e r— -

minagan,r vontade e para’e beneflcioc de um nao indilo que os explcora

g ce L o c A exprassao jurfdica nreposts pesec

. ‘tem sontido s conotagzo espacificos.

-~

g Para o direlto, pfnppnta pessis o
- wlguemngue aga'cm;nume 8 paxja outraem. Desta mode a s considerar

E - .nos Indios,éuaranj-da Rio Siiﬁaira prepostos do Sr Momoro Santos ha-

! . & o Hom : 5 ha

" yerila -gue se provar. gus tenham pcupado tals terras em proveito do

% mesmno, isto 5;‘prmduzidm para ele, vivendo e Ucupandu a terra ds Puﬁ

E : ma por sle detorminada e mals, com o fim s a fntongzo do asseourar

S .a0 mosno a pmssé 2. & propriedads delas.

5 | Os {ndics Guarani do Ric Silvelra

!

i

%

alias como todeo e gualquer ocutro agrupamsnio de {ndios Gusrani do

“1litoral de Sac.Paule jJamals produziram lavouras para benoffcio de

-

o7 wsstranhos a sua comunidado 8 nem Jamals vcocupnrom a torra on
que vivem da forma determinada por nZo fndios. Qualquar analista
cinnffrinm ﬁtﬁalugo gun obhservar a aldain Cuurﬁni do Rio S{lvoiz:
como as domaly do Lstado des SRo Paulo constatara que sua disposicio
nspaclial (localizagae das casas, dos patlon, das cauns des TV,

-

ste.) bam como a ferma du axploracio gconamfea do solo, o ubtflfuagio

[ ==
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+ . -

- L
-das-matas bem como ns ligagows sxistontes enire o territorio e o

'ﬁﬁ%- qF gstrutura soclo-cultural ohedecs 208 moldes mais tradicio-

1

nais, tipicos a espscfficus da cultura {1 ‘--guarani.

. !
- Asgsim, pretendem ve Embargados sob
toda estamverfdica srgumentagio de que os f{ndios =1L estarfam porT
~ /
determinagao s ventade da pessoa do Howero Santos*nhegar com fsuo o

~dirsito des.mesmos ag terras guo habltam amparados pela Constiiul -
~$v )
gcao Federala

i - o Buerem dmpor o titulo de propric

- : .
dade que-tem os Embargados sobre a dispnsiguae expressa constitucilo-
nal gus declara nulaos sstas ou qualsgusr cutros titules que Znofdanm
sohre tsrras. hdbitadas por {ndfas.

o : Recoxrem para lmpresaslonosr o magls

L
~trado alegando gus a sscritura dos reus data de "guatre seculcs?,
.sendo gua "tails titulos promamrde tempos Imemorials, por Carta de
Sepsmarige.s”

S & issog recorrem £3 Isus para

contestarem o dirsite indigefia, vals aqul lembar gqus nuilto tcupo an-

v

. : ~ . - -~ .
- tos da-expsdligan de Cartas de Sesmarias os fndios Ja viviam om ter -

v

- ‘ o e

ritorio brasileire, semdo assim,o direito destsscesempre nmals antlgo
~ — - —
- do gue:o de-gualguer seswesiro. E-Isso nap g simples allrmagoo nossa.
—~ ”

~Nao e de hojJs o precelto constitucional qus resguarda o direito dos

; ~ : i
-ind{genan as terras gquo habitam.

A despoelio dos efelicvs nelfestos a
I

sgpoliadores gue & socledads ocidental causou as sociedadss ind{ganas
deede 2 chegada doo primefiros ourepeus an continente 2morficenc, osle
cgislac?2¢ dp Reino portugques s depois do Estade brasiledro sospro To
ram axtromaments proteclonfstas no que concerne aocs direftos indfgunm
~
as suas Ltorras.

.. , : ‘ ' Az Ordenagoas do Rolno jJa rosguar-

. - .
davam o dirsito dos {ndios as torras que ocupassem mesmo no caso

S S — : e e g
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SYB~58 Gl Purtugal-ans-sssmairoz via do rogra renolviom as co

]
L
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*

destuay sstarom compreandidas nos t{tulos de doagan das snsmarlan,
P

- a- AR ' , “Isgo vale dizoer quo mosmo aguolos,

ara o dirslito; 2 rsceboram cartas de sesmarisns rocoborsam com o
? : : \ b

ressalva. ds que em havsndeo comunidadss ind{ganns dontro daguelas

’

arcas, a estag.estarla rmsguardade o direfto de contifnuarem sm suvas

terras, nag podendo o scesmelro opor-se a lsso.

»

. . : £ evidonte que entrs o diroito o

a roalidade:ha uma. QTﬂﬂdB distancia. Nagueles tumpons o rsl anconiTas

o

}

& .sua manolira. 0 mals forte venclsa e os fndlos expilsos © s lel vill-

pendiada. . ... I ‘

0 Tate da Embargants ter—-so rofaxd

. ~ p— . ~
do na iniclial a Constltuigao do 1967 pronde-se 2o unica wmoilivo obyvle

-

.- { -— . -— v
deroue ssta & a Constituicaso vigente, isto nac sioniflcs oue swm ou -
g ! 5 Q !

tras-antericres esta mesma garantia fa nfo sxistisse.

Portantd mesme a alegapen da anblis

-

'guidada dm uucumonta da Embarga ida nzg lha dmpara a protsnsan mesmo

poxgua o uiraito indfgana g senprs mals antjgo du UUB v direito dc

particularssﬁ'Em Gltfmo lugar vale sempre repe i an z Co nstuicam

gquandeo. diz que as tsrras habitadas pelos stlvicolas s8o inallenivels

‘@ de sua. ocupagzo. permansnte nao cogita dz antiguidads ou nac de

H
L&)

pvontuals titulos que terceiros eventualmenta tenham sobro tals te

-plargimplesmente os declara nulos de pleno direlto Iindepuondentemente

de sua natursgza ou de seu tempe de constitulgac

\\,
: . ngqim, ng ftens enumorsdos de I =

11T pslos Embaryados como ssndo a sthnula das raroos pﬁluu nusnfe oa in

. dios nzo teriam dirsito as isrras objota da presents ggdu, nea proco

do sy nao vejamosn: -

. : 0 Jtom I de tal enumnerzgeo dos Dmn-

. s :
bargados 9 assim rodigida: ~

"IwPUTQUﬂ 0y prntv Goa rnp“Pqun{"n

o S S A T e T e s [ 'g



Comunidadus. tupi-Guaranl,; istoc estdle repistrado, em decuvmonteos Jja .

R80. 880 silvfcmlas, uu.uwja,fndius om estado sadlvagom, nho acultura-
p 7 : ¢
dos",’

Por todo o exposto oo lonco da

pressnte fica cristalinoe qus a coloecagzo acima transcritz & sinples-

-mente.absurda p descabida de quaguer sentido uma vsz quo a lel n3o

diz qua.silvfculassajam somente aguoles {ndins om estado "selvagom®
- s ) ) 7

8 tambom nan ss pode depresnder da lel gqua ela assocle oo silvicnles

e

: . .
com direfto zo ampareo de lsi especial a fndions nfo aculturades.

ICIEERS : ' : A loi nan fala esm aculiuracho, o

" A -
cpor Pelicldade. uma.vez que; como Ja sxpusenss,tal termo teve nzscl -

~ : - - v .
mente & Tungao cspacffica dentre de uma etapa ja superids da cloncic

-
etnologlca,

- - - ¥ .
0 fLlam II dus Umbargedos g asuin

- redigido:-

"II—~ Porgue as terras onde ors se

egncentram nao.sap. fterras do torras natal, eis que, forsm trazidos pz

-ra.all pslo Cel. Homewve Santos', ' .
. | r ~ = W Lt
A S . Tamboem tal afirmagzo o destitulda

- - ’ -~
da-gqualguer.validadeuma vez gus 8 publico g notoris que az terras

de failxa:litoransa do Estado de S3ao Paulo sempre foram habitadss pel:

.
do b sacule XVIe

SLe . Ndowels n Constuleon cornda diopon
. N S NI R . 1F iy i S AN SN
gue as torras hablladag pelos fndlcenas sae foxlleonavefs © oo oo

-titulos sobrs slas existantes sEo nulos, nzo faz gualgquer oubro gues
tionamente para atribulr a garantia. Para a lel basta que ags fne'ieos

‘a habhitsma

E finslmante o ftom 777 da conben-
tugno dps Embdrgados ¢ assim rodigido:

"III-Porguo os 4 sécu;uu do Litulo
s posse dng embargados, por sl o sous antepassadosg conffgurs i o

to adquirido secularh,

P  I T  ARIY  E L
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Esta argumontagZo tambim nio resis
. tw face & clarsza da. dispdsigzo constituclfonal que declara nulo todo
-8 ‘qualgtier ato Jurfidico gun incida sobro terras habitadss por sfilvi-
eolas oo guestlonando a Yel da sﬁa natureza ou antiguldads. Algm-da
ser Imyoridica a afinmaggo de gue os smbargadlsr dotem a posss daque-
«lag terrass - |
| - A posse das tarrés da presents lids
-ast®&. nas maes da Embarpante. | ‘ _. _—
qu | A contrario do gue zfi:.;db polog
,Emhargédng;a lei pods siw, masmo sm casos monos relovantes do gqus -
.a prasanta;amparadOnpelﬁ Canstituigﬁo, impor limites ao direilc dso
ﬁrnbrisdaanyncomD dé fato o Paz, 0 dirscite do proprisdadn tem varics

Sslimitms dentro do-slstoma jur{dicu brasileirc 8 o mels clemenbtar o

nutural & Justamante o aqui invacada, o gual rosguarda a sgxisteonela

8- a pgrmanancia das cumunidada indlgenas onde sstiversm,
- 3
Portanto a contrario do alepodn po

log Embargados a Prstensaoc contida nos prescntes Embarges de Terca

e

“ro Possufdor & intoiramente procadaﬁte @ umbasada na CnhstAtuigau
.Federal. .'1“ . o -
B'afirmaéﬁn dos emhargados Co gus:
"Oa mIndios" aculturados vem senda
"manipulados por tercelrow com intarr 5888 incun{ﬂtvaviai;’ grossuira .
& caluniosz. |
Quala podem ser os sxousos interes
" ses daquulaa.dua quUBsTBmM Ver a Coqstituiggo Foderal, em seus mai¥ els
mentares priDIpius, aplicada?
Quais poden 80T 08 BXCU30S intc;e&

sgs daguslos quﬁ quérem o raspeito da poq301 humana o duu terras o
da cultura dos primeiros habitantss du Brasil?

- Quals pedariam sor sg vantagnng sx
cusas -gua terfam aguoles guo dofsndom quo as tnrras habitadas peles
- {ndios Guarani sHa farrns comunais o inalfonx ‘vpis?

Quals poderfiam ser as vantsqgona ax

el ¥ FA ’ .




~— v + 1 1
"N#o sp esta, a contrario do que dizem o2 Embargados; « preiuxic deo

jall

‘m

o o 87

Cusag daquelas qus dafondom o direito des queo na@o sho rices para pa-

garsm # guo non mesmo dispos das suas terrss para vendsa?

Mas afinzl guom sao para vy Embar

.gados ps tafis. torcsires com Iinteresses excttuses? Issno ndo aflora do

.suas afirmaghos.

-~ ”
. : Partanto n=o ha nenhum intorossug

. : _ .
‘gxcysso tanto gue-se 1itfga em processe Judiclal onds tude o pdblico,

>

defendor humiides Gséarnncundo g zambandog da Justiga.

0 Fato 8 que nao podem os fwbarga—
dos admitir que ata fndios possam ter édvngadus g participar do 112
gloso. Judicial. Como se- plaltear em Julzo fosce privilieglco de nlgu-—
mas classes suciaisg ou de cerias pessoas 8 Nao de.uutras;

Portanto o regusrimenis dos enbar—

10

adgs. da gplicacuo das sangoes do ari. 18 do CPC sob a4 arguaen
g gue os reprosentantes da Conmunidadg Guarand sstarlam litligendo de

r
1

F“ — : - .
fe ag-aflirmarem que'sam'fndims 8 com Issc tentando Induzir a Justl

jaly

- - -
-gd em grro, acarrstande injusto prejuizo zos Embargados s tambom ps-—

didg fmprocsedents uma voz que § inconteste de gue os caclgues reprs-
sentantes da Comunidads naesta agao sao slementos intsgrantes da mesma
o gus & Fato do corheciments de todos os habltantes da regfZo o édné-
tica por gualguer ﬁﬁtrn glemento Guarani, |

| Afinal, o= ﬁmhargados TECOTION COMGT

ultdnmo rscursq,& axtensao das terras ind{gmn 8y QuUT al canfescaa

L —~ .
existir. S0 nav concordawm com o tamanho. Quorem; pslo falo de nog

-~ L4 F -
Acordaos Ja mencionandos haver refoeroncia 2 dimenseo, atriboldn peles.

- P .
poritos, tambem ja mencion&dos,qum {sso corresponda a aren a gue Leomn

direitnds \maio%-

lg poritogs, repostimos, nio foram

. + —_
‘nomeades para detarminar arpa indfgena, moowe porque nao poderinong .

-~ - -
uma vez.que.nan, szae hahilitados para ests agssunte o tambem porqun os

{ndias nHo foram partea no Processo.
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.. .Todas as afirmagGes om tzls autos

* ”~ e .
sobre dndivs.so tem o valor de Lnsofismivel prova de gue 53 mnsnus

habitam.tals terrasy mails nsnhum outro. Paritnsangunhniro;ngn‘ostﬁbn

habhilitade para avallar axtensho da tarritorio indignna g8 nsm isto .

.Yhes fol solicitado & nem podsria ser,

]

A planta Juntada a {nicial poala

;ﬁmbargants, pslo.fato de-ter cmrca dg 250 alqueirgs nao ¢ nam deo

Suna sxtensio absurda nem tZo pouce Inadmiesfvsl, como gquerem €8 Em-

bargados, polpo simples fato ds zbranger 200 algusirss no loczl ondd

.a:socliedads nacional) convenciou chamar da Boracslis s 50 sm Jurcis.

Eéta-tarritﬁriD.Jg‘éaum territirio de refﬁgiu, exigus s mnfnino se for

"mos atontar para as necessidades rsals ds comunidades indlgenas,

- _
Barras do Una o & locallidades mals

'proxima,se considerames o caminho gus os Indius.:,-utiiizam para

~ : -~ - : v
chegar a aldefa. Wap ha portantc nada de reprovavel no fato ds tal

‘lugar sar mencionzado no. enderegu da Comunidade. A aldoi=n tndfgana

se& localiza ng municipio s comarca ds SZo SebasiiZo absclutamenta

~demarcada 8 visfvel no mapa juntada 2 fnicial. Nfo hid absolutamenie

. o - ’ ’ "
-nenhuma me e zo s8 mencionar tal localidads, Barra do Una, como

indicader da lecalizacgfo da Aldela Indigena.

Por todo o sxposto requor a Comu-

: nidade Guarani a Vossa Excelsncia que haja por bem acolher os prasen

tes Embargos com o Julgamesnto de improcsdsncisa do todas as alegugoes

contidas na conlteslagac dos Embargades por todas as razeoes de fato

g de dirslto acima expostas, protestzndo-ss por todos os moios de

prova s Direito admifidos s roltarando todos os termoz do pega

‘.iniCiﬂla

- - Neates tsrmos peds doferimontu por
sar do S ' S .

JUSTICA
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' elo lado do Camamu, "ficavam os Tupiniquim ¢ posleriormente os Aimoré, que
suhh.m o literal em diregio no norie, vindos do yio Coravelas o, Pelo ser-
tio, os scus lerritdiios confinavam com o3 dos Tuping ¢ de diveizos prupos Te-
i T . Cpuia 8. Os Amoipira, aiém dos Tupuia ¢ dos Tupina, tinham frontdiias com”
E' G
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ke ( . Ceevtice
. --'?( I \‘}".
- {g. v .
AT
e N ”’/ o )
\ . 4 -
. S STed er e nr
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DUTHOS AiRE & '
. T - . :
Arcn de Extensio dos Tupi-Guarani, no infzio do stevle XV1I (A Mdétrpux, Ya Civilisa-
_ tionm Matérielle des Tribus Tupl-Guarani, pr. 10}
. o8 Ubirajnra B2, As reclacGes -des Tupinambi com {odos €sses giupos tribais
eram helicozas, de gucrra permanente, . :
Os Tupinambi da Bahia mantinham intenso Gifico com os fipmeesss, do 5
.mesmo modo que os Caeté ¢ os Poliguar, na costa de Pemnambuco. Na Bahig,
- scgundo Gabriel Sovares de Souvsz, o u.‘f::.o assUNM propog considoriveis
_na regifio compreendida entre o rio Sergipe, o rio Reat ¢ v o T -ciny, ende
——— . ‘ -
? (FD} Celbricl Socres. p'-. 5371, G708, j oatam, velo 1 oo 00221 T30 Pascenceling,
“"Noticias Curiosas, pgs. 35-3%. ‘ ’
LI (B1) Celriel Soares, pps. 300-361, 405. 109 413. 4)7
L (B2) Celriel Soares, pps. 411-412
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" ta de documentos gue juntorem; situade

‘Hagbes ¢ onde cenitralizan suas o

des ;aniliarcs, ccondizicas e rel
o

> - * -
gue o reu a vem turoando; havendo
receio gue se amplie por- todz a aren.

C " Pediu liminar ¢ o oroce
_Ga 3950 o - - '

|\ Tiqt
contestada (Lo, 29/31). Susienta o rou

‘Ihe pericnceu, sendo, inch:ivc, objcto
‘dc ucucepiso {proc. n. 346/78). coe
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LLCERTA a prosconte Agfo de Inferéito
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Proivitorio alezondo, o oi
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fuince: gue hz mais de vinte &nos venm !
exercendo posce com "anizus Qomina'" zo-

bxe gleba de Terras cuja descrigzo cons

no Promlrwm, onde . tCm SLAS CaASES, Plan—

de z2c6rdo com’ceus costumes. Ac

.
)

- - Lo - — e

. Defericdn o lnhller/d acvo foi

~ s . .n
ouec 2 £rea ocupada pelos indios scrzpre!

L
guc deixxou pesczoas dentro da arca por
- .
duto. Derunciou essas pessons o 13-
dc ¢ pediu o demprocedincia da GO

. .

* .. Suncedo o procesco, quando en-~'
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que juntareom a foo
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’
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Jterso g

réu, 2o COﬁuTi‘+Ct
ons e, por izco, jiC
secus depoinmenten, o
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e que obvlamcnun teria deduzido na con-—
. toubhgao se To c verdade. nio 1ob¢uro

proxhr a PICC aa no 5e anteri

(‘“‘"'" B '

- r o eem g v = -

T T TD hobre JTOﬁOuOr de Juﬂtiga; 1

R A b

P s s

alléq,'anallqou bcn o prova de um ¢ de!
outro 1aLO, oolnwudo pela procedinecia ¢
Ba @g“oer:‘rua rzatural acpldade oboer

.

Sote—~se gue Nz contestagio

Vo cue aindza gue se admitisse o alegn-
dao COZOQauO (

~ ~ 2 =
O I‘PLJ. T‘"D .LCZ 1:9:19210 a commiaaace ao
kgl

3o a tentativae de resgatar o imovel fla
rrante eshiilho's -

b -

Vale lembrar, aindz, gue cczo '

" salientouw o digno advogado da comunida-

fe indfzena "meszmo cue tivessem os réus
provado algura posse sobre = 2rea cla !
nAo geraria cualouer direiio-de-acordo’
com 0 gue prescreve o parsg. 18 do art.
168 dz Ccnstituigzo ?cderal'(omiss's
guc tire o validade de qu 91rucr ato ju-
rigico incidente sobre a arc hebitada
por indios,.™ N\\
Por Iim, cm nada aproveita 0 ICw
a alcg_g ‘o de gue cotd uducepindo o d-*
rea zgui demandada, mesmo peorguc scquel
Lol Jdutlf‘cad" a Posse no processe ¥ed
rectivo {n. 246/78). Alids, c“_:in“nlo"
aquclcs 2uion na oporiunidade detexind
néi o subypehsio do processo até o trdén-
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