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Neste Brasil de tantas etfo ricas terras € quase absurdo imagi-

nar que por slas e sobre elas haja tanta disputa, tanto odio e tén—

to sangue derramado.

A questdo da terra no Brasil tem sido adiada, transferida e, pior
que tudo isso, burocratizada, Em 1964, por pressoeg internacionais,-
no mesmo ano em que ocorria um golpe de Estado gue viria abalar se-

' ' , a . ' s
riamente a estrutura do poder e confianca: do povo nas instituicoes

oficiais, era promulgada pma, lei que passou a ser conhecida pelo sin

gelo nome de Estaﬁ@to‘da_Terra.l

_. 0s comandos daguela lei sao.simples, voltados para equacionar

minimamente a questdo da terra,mas ficaram sempre no aguvardo de que

a questdo da terra fosse de interesse dos detentores do poder nes-
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tes ultimos 18.anos.
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- Enqganto isso, uma estranha e dura mentalidade aflorou e criou
. an ' - : :

rafzes nos altos escaloes governamentais: a sindrome da seguranga:

N . ’ -
nacional.. Todos os assuntos que interessam ao Brasil e a seu  povo

dé%eriam ent20 passar pelo crivo de ateﬁtos conselheiros que antes
de dizer o gque & bom, dizem o que ¢ seguro. Mas nunca foi dito o
éue é aﬁééguranga e 0 que deve ser assegurado. 0 que € certo, porem,
e que a questdo da terra'passou a ser tida como de seguranga nacio-

nal; o porquéa & fdcil deduzir se conseguirmos entender o conccito

Ade-saguranga nacional utilizado_pelo Poder. A segufanga nacional, pa

ra o governo brasiléiro & sua propria: seguranga. Tudo aquilo que pos

.88 indicar caminhos de mudangas no governo fere-a.
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¥ fdcil verificar que nﬁo ¢ a inteireza, a integridade e a dig

nidade da.Nagio o fundamento do conceito de Seguranga Nacional,

.

por que se assim o fosse, o Rio-Centro, o caso‘Baumgarten, 0 escan-
dalo da;CAPEMI, seriém por certo tratados nééte {tem.

‘Mas voltemos as terras. Explosiva € a situacdo fundidria brasi-
1eiré. A tradugdo colorida détprdpaganda‘ificial nas televisbes, ngo
refleten ﬁem a dureza da vida dos campos ném a‘batélha cotidiana pe
lé_manutengéo das poéses. 0 lavrador pobre continua hoje com o dile
na de‘éer egpolado pelo latifundiério, grileiro ou aventﬁreiro im-
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produtivo ou vir a perecer nas favelas infectas das' cidadés.

 No s8 Qilema em que € colocado o homem do campo transforma a -

questfo fundidriz em uma das mais explosivas, mas também a ganincia

" com que os avenbureiros vém as riquezas florestais e minerais do in -

teriof;ﬁﬁ Brasil. A viéléncia do campo é-éerada pela. invasfo indis— ‘
.ériﬁihada,‘pela forma como que"grandéslempresas'adquirem imensas de
feas sem muitas vezeé saber © qu nelas vao enéontrar. Essa violén~
biaié;\agsim, fruto de uma politica de despreza uma colonizagdo ra-
.ci;nal, Qne desconhece o fato primdrio de Qe a Na§50 ¢ composta de
homens e nao apéhés de térras,.érvores e_minérios.

Desde o Estatuto da Terra as leis que disPBe.sobre & questio fun
didria t8m sido desrespeitadas, mas acima de tudo, tem sido desres-
peitado o homeﬁ gue vive da terra. Dentre os‘b?asileiros que vivem

da terra, se destaca o indio que tem sido um dos mais desregpeita-

dos, mais ultrajados e que tém no dia de hoje, 19 de abril, o seu
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‘dia nacional.

Em}1973, quase dqz énés depois do.ﬁstatutb da Terra, a Lei
6.00) dispunha sobre o Bstatuto do fndio. Apesar de algumas incor— -
req3§s, o Estatuto do fndio procu?oq definir em lei os direitos ge-
rals desta sofrida p&julagao.

. 4] értigo 19 daéuela_lei~estaﬁelecia iﬁe: nAg terrés ind{genas,
por iniciativa e sob orientagdo do drgio federal de assisténcia do
{ndio, serio administrativamente demaréadas, de acordo com o proces

50 estabelecldo em decreto do Poder Executlvo. "E o artigo 65 com—

pletava. "0 Poder Executlvo fara, no prazo de cznco anos, a demarca
¢do das terras 1nd1genas, alnda nao demarcadas“
ﬁK'necessidade de.demargagao da terra ind{gena ¢ fundamental nio

86 para o indio, mas sobretudo para que se possa estabelecer planos

 de colonizagdo sérios, tragado das estradas, construgdes das barra-

. gens, sem gerarrconflitos ou-dizimagéo'de povos ind{genas.

-

Pagéaram dois anos e meio do Estatuto do Indio e, por decreto,

se estabeleceu o processo administrativo de demarcagao,'sobrando ou

$ros, dois anos e meio para que, cuﬁprindo a lei, o Poder Executivo
demarcasse as't;rnés.ind{genas.

Este ano o Estatuto do Indio completa dez anos, sfio passados
¢inco anos além do prazo estabelecido pelo artigo 65. NZo s6 o Po-
aér Executivo deixou de demarcar as terras no prazo previsto, como

levou outros cinco anos para somente agora voltar a tocar no assun-
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t0. Em fevereiro deste ano novo decreto foi promulgado, dispondo S0
bre o novo processo administrativo de demarcagao de terras ini{genas,

agora assinado nio apenas pelo Ministro do Interior, mas tambem pe-

lo Ministro Extracrdinario para Assuntos‘Fpndiérios, estes dois Ni

nistros sfo, a final, quem passam a décidir sobre a drea a ser de-
marcada.

Este decreto, fora de prazo e longe da realldade peca erm dois

.asyectos que o tornam ge €sséncias

e -~

.Em primeiro. lugar fere a lei 6. 001, que dava competenC1a a0 ;6; A

' gao_federal de a351sten01a;ao,1nd10 de demarcar a drea ind{zena, sen

Q40 esta dgmarcaggo homoiogada pelo Presidente da-Repﬁblica. (artigo

19, caput e § 1), enguanto o decreto alterando a lei, estabelece-
p .

-.competancia & FUNAI somente para proceder os levantamento 2 os estu

dos para a identificagio e ‘delimitacdo das areas entregando 2 deci-

hY . -
‘820 ao0s dois Ninistros do Estado. Competia a este decreto apenas es

tabelecer o Processo como O Orgaoc federal de assisténcia deveria pro
ceder a demarcéggo. Os dois Ministros nfo estao vinculados ror lei

a defesa da causa indfgena, & a portaria que regulamenta o decreto
novo dado para definigdo da drea indigena: os projetos oficiais na

-' . L] el - L] :
arsa, levando em consideragao "o interesse pébl%o, o interesse 1ndi

'gena os problemas sociais e outros" (SIC - portaria 002, de 17 de

margo de 19&3, Art. 32 § unico) O conceito de terra indlgenz 86 mo

difica: pelo Dstatuto do Indio @ pela Gonstituigao Brasilﬁra todas
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aquelas terras ocupadas ou habitadas pelos.silvféolas sao ind{genas
e deveriam ser demarcadas; pelo'deg;eto e portaria,dez anos depois,
deve ser demarcado aquilo que for terra indfgena e que nio compro-
meter as propostas fundiarias de una colonizagéo emprgsarial g anti‘
pacional ou de projetos faradnicos de estradag, barragens hidroelé-—
tricas , ou exploragdes minafa;s. o
OISegundo problems € téo grave quanto o primeiro, € ge volta ‘a
s{pdrome da seguranga nacional: as coisés nio sao ditas claraménte,
._fgﬁo infu{das; nega-se um amplo débate da_questﬁo, cerceando o pzrla
ménfo de discuii—las; décide;se por decreté e se aiteré:a constituin

¢80 por portaria; cria-se um dSrgio especial, dirigido por Um homem

_ ;u: esﬁédial_para;conduzi;:a<éﬁestéo.

.Estas_duas razoes dités em vefnéculo simples e claro ézer dizer: .

mais‘&m decreto sobre questio funqiéfia Que a 1énga no nebuloso mar |

- . , .

c, da segurénga nacional e que a conduz por turtuosos caminhos, ecm cu-

jo ponto de chegada estd o interesse econdmico e nio o direito dps
povos.‘

R Mais wma vez o indio, o homem do campo mais sofrido,.se ve entrg.

gue & vibléncia iﬁsana de uma sociedade gananciosa, cﬁjo Toler pre-

fere ainda manyer-se & for¢a do que enfrentar o problem=2 fundiirio

e dar a ele uma solugdo definitiva. Para os fndios o primeird passo
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¢ a demarcagdo de suas terras, cujo caminho nio estd na elaboragio

de decretos que estabaiegam seu processo, mas na realizagldo de atos

’

que garantam esse direito.
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