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APRESENTAGAO

O presente documento contém os resultados da segunda etapa de Avaliagdo
dos Planos de Manejo Florestal Sustentavel (PMFS) do MT. Ele frata dos dados
que n&o haviam sido computados totalmente na primeira etapa.

Aos 591 Planos processados no relatério da Fase 1 do PROJETO DE
CONTROLE AMBIENTAL DA AMAZONIA LEGAL, foram acrescidas informagdes de
outros 518 PMFS para a elaboragao deste relatério.

Além da avaliacao dos PMFS, este documento inclui uma primeira avaliagéo
das autorizag@es de desmatamento realizadas pela SUPES de Mato Grosso.

Esta versdo destina-se ac fornecimento de informagdes objetivas, para uso
interno do IBAMA, no planejamento das avaliagbes de campo dos PMFS sob
responsabilidade daquela SUPES.

Uma versdo detalhada do Mato Grosso sera realizada posteriormente,
quando da triagem dos PMFS que ainda faitam ser analisados (aproximadamente
1/3 do total).
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INTRODUCAO
Em abril de 1.997, o IBAMA/DIREN/DEREF divulgou o relatério de Avaliagdo
dos Planos de Manejo Florestal Sustentavel da Amazonia. As informagdes

coletadas para aguele relatério foram obtidas ap6s a mobilizagdo de mais de
sessenta técnicos de nivel superior, sendo a quase totalidade composta de
engenheiros florestais.

Até a fase de processamento das informagbes do relatério geral, ainda nédo
haviam sido analisados todos os planos de manejo do Estado do Mato Grosso. Em
parte, isto ocorreu em fungdo do grande numero de planos protocolados naquela
Superintendéncia.

Mesmo com cerca de apenas 35% de seus PMFS (Plano de Manejo Florestal
Sustentavel) analisados, Mato Grosso ja era o segundo estado com maior nimero
de planos, representando 37% do total da Amazoénia.

Até a data do processamento deste documento, a avaliagdo dos PMFS de
responsabilidade daquela SUPES ainda ndo havia sido totaimente concluida. No
entanto, considerando a importancia da atividade madeireira naquele Estado e a
necessidade de informagdes para planejamento das vistorias de campo, produziu-se
este segundo relatério parcial.

No presente documento foram considerados 1.109 PMFS, dentre os quais
estdo incluidos os 591 ja computados anteriormente. Ainda faltam cerca de 500
planos a serem avaliades, contudo, considerando apenas os dados atualmente
disponiveis, Mato Grosso ja é responsavel por mais de 52% de todos os PMFS da
Amazonia.

Neste relatério foram incluidas informagbes sobre as autorizagbes de conversdo de
area de floresta para outros usos, fornecidas pela SUPES-MT nos anos de 1.996 e
1.997.

Em raz&o dos objetivos deste documento, reduziu-se ao minimo o texto
escrito. Informagbes referentes a metodologia de coleta e processamento dos
dados, devem ser consultadas no relatério geral da Amazodnia, pois ndo houve
alteracéo significativa. De outra parte, um processamento mais detalhado e
discutido, deveré ser realizado quando da elaboragéo da verséao final do relatério da
Fase I
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OBJETIVOS

» Descrever a situagao prévia a avaliagdo de documentos encontrada na
SUPES-MT, em relagao aocs PMFS;

» Avaliar os efeitos da triagem dos PMFS no Estado e Municipios, no que se
refere a quantidade de planos Aptos, Suspensos, Cancelados, Em Analise
e Indeferidos;

> Descrever a intensidade de desmatamento autorizado pelo IBAMA no MT
e nos seus Municipios.

METODOLOGIA (descrigao sumaria)

Informac¢ées Coletadas

Nome do detentor do Plano

Ano de Inicio

Numero do Protocolo

Area total abrangida pelo Plano

Area ja autorizada para exploracéo

Volume total de madeira a ser explorado na area do Plano

Voiume ja autorizado para exploragéo

Numero de exploractes ja realizadas

Volume de Mogno ja autorizado para exploragéo

Municipio e Unidade da Federagdo(UF) onde ¢ Plano esta sendo executado

COXNDIORWN=

-—

Critérios de Classifica¢do

Foram listados 34 itens registrados como motivos de cancelamento e
suspensdo de PMFS. Posteriormente os motivos especificos foram agrupados,
conforme a caracteristica de cada um, em 4 grupos, a saber. Técnico, Fundiario,
Legal e Outros.

Os dois quadros a seguir apresentam, respectivamente, os motivos que
levaram a suspens&o ou cancelamento dos PMFS e o grupo ao qual cada motivo foi
incluido.
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Motivos de Suspensdo de PMFS e distribuicdo dos motivos em grupo de afinidade.

Codigo
1

2
3
4
5
6
7

8

11
12
13
14
15
16
17
18

19
20

21

22

Motivos de Suspensao

Falta de responsavel técnico

Falta de apresentagéo de relatério de explora¢do ou
justificativa técnica

Detentor com débito consolidado no IBAMA

Areas com problemas fundidrios decorrentes de invaséo.
Inventario florestal continuo com numero insuficiente de
parcelas permanentes ou ndo apresentado

Falta de Termo de Manutencéo de Floresta Manejada
averbado

Com pendéncia nao cumprida, apontada em laudo de
vistoria

Aprovado em desacordo com a legislagéo vigente

Sem medigdo das parcelas permanentes

PMFS localizado em area do entorno de Unidades de
Conservagao

PMFS com Agéo Publica

Falta de relatério do Inventario Continuo

Falta de demarcacao da area de Reserva Legal

Nao foram realizadas as atividades constantes do PMFS
(planejamento de estradas, ramais de arraste, diregéo de
quedas, etc.

Falta de manutencéo de divisdo (limites) dos talhdes e de
sua identificacao

Falta de identificacdo e marcagéo das arvores matrizes ou
porta-sementes

Néo realizacdo dos tratos silviculturais previstos no PMFS
Extragdo sem identificagcdo e marcagéo das arvores a
serem exploradas

Auséncia de placas de identificagdo do PMFS e talhbes
anuais

Falta de averbacdo da area de Reserva Legal.

Grupo

—“nr- -

-

A=-Hr- A~ o

=

F: Fundiério; T: Técnico; L: Legal; O: Outros.
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Motivos de Cancelamento de PMFS e distribuicdo dos motivos em grupo de

afinidade.

“Caodigo
9

10

23
24

25
26
27

28
29

30
31
32
33
34

Motivos de Cancelamento

PMFS de empresa falida e sem transferéncia do
empreendimento

PMFS paralisado ha mais de cinco anos, sem justificativa
técnica caracterizando abandono do projeto

Extracdo de arvores de espécies imunes ao corte
Extragdo ou derrubada de arvores matrizes ou porta-
sementes

Extracdo de arvores com DAP ou CAP menores do que 0s
determinados no PMFS

Extracdo de arvores de espécies ndo previstas na
Autorizacéo de Exploracgéo Florestal

Extrag8o de volume acima do autorizado para exploragao
florestal (orientagédo técnica - tolerar até 10% a mais do
autorizado)

Extracdo na area de Reserva Legal, desde que néo seja
contemplado no Projeto

Impactos causados pelas atividades de extragéo tenham
sido grandes

Area do PMFS queimada em mais de 50%

Area do PMFS convertida em pastagem ou agricultura
PMFS inexistente

PMFS em érea indigena

Qutros

Grupo

m = = -

Orool =t =

ﬁundi&io; T: Técnico; L: Legal; O: Outros.
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Agrupamento de Municipios

Com o propésito de racionalizar a apresentagdo das informagdes, os
Municipios registrados foram agrupados em regides.

A principio, a divisao foi realizada de acordo com a estabelecida pelo IBDF,
em 1.984, no Diagnéstico do Setor Florestal do Estado de Mato Grosso, citado por
FUNATURA/ITTO/IBAMA'. O documento cita 6 regides estabelecidas em fungédo
das formagOes vegetais, das espécies florestais de valor econdomico nelas
presentes, no solo e nas condigdes socio-econdmicas.

Uma vez que as regides nao encamparam todos os Municipios existentes no
Estado, criou-se um sétimo grupo, denominado de “Outros”, no qual foram incluidos
os demais Municipios.

Distribuicdo dos Municipios de Mato Grosso por Regides.

Mlﬁo e e = " - Municipios iR

Centro Oeste Alta Ftoresta Aplacas Ctéudia Colider, Caiorado Guaranté do
Norte, Itatiba, Marcelandia, Matupd, Nobres, Nova Canaa, Nova
Canaa do Norte, Nova Monte Verde, Novo Horizonte do Norte,
Paranatinga, Peixoto de Azevedo, Santa Carmem Sinop, _Sornso
e ~ Terra Nova do Norte, Vera.

Cuiaba Acorizal, Bardo de Melgaco, Campo Verde Chapada dos
Guimaraes, Cuiaba, Jangada, N. S. do Livramento, Nova
Brasilandia, Planalto Da Serra, Poconé, Primavera do Leste,
Rosario do Oeste, S. Antonio do Leverger, Varzea Grande.

Noroeste Aripuané, Brasnorte, Campo Novo do Parecis, Comodoro,
Cotriguacy, Diamantino, Juara, Juina, Juruena, Lucas do Rio
Verde, Nova Bandeirante, Nova Maringa, Nova Mutum Porto Dos
Gadchos, Séo José do Rio Clam Tapurah.

Nova Xavantina Canarana Nova Xavan’una Rlbelrao Cascalheira

Sudoeste Alto Paraguai, Araputanga, Arenapalis, Barra do Bugres, Caceres,
e : Indiavai, Jauru, Mirassol do Oeste, Nova Marilandia, Nova Ollmpta
~ Pontes e Lacerda, Porto Espendféo Rio Branco "Tangaré da

o Serra \fftaB S, Trmdade ' .

Sudeste Alto Araguaia, Alto da Garga, Alto Taquari , Araguainha, Dom
Aquino, Guiratinga, Itiquira, Jaciara, Juscimeira, Nova Ubirata,
Pedra Preta, Poxoreo, Rondon6polis, Santo Cosme e Tesouro.

Outros Arenbpolis, Campo Grande, Campos Novos, Feliz Natal,
' ~__ Figueiropolis D'oeste, Nao Informado, Nortelandia, Nova
- Paranavai, Novo Mundo, P. do Leste, Paranaita, R. Preto,
Sesmaria Olho de A_gua, Tabajoré, Uniéo do Sul; Vale do
Tombador. G S e

T ELINATIHIDANTTANRARMA 1 OOE _ NiannActicrn & Aualiaridn An Catar Elaractal Rracilairn Danidn
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Na avaliagdo dos PMFS apenas 6 regides, das 7 pré estabelecidas, se fez
representar, a saber. Centro Oeste, Cuiabd, Noroeste, Sudeste e Sudoeste, além
daquela que agrupou os Municipios que n&do constavam das anteriores (Outros).

Nao foram registrados PMFS na Regido Xavantina. A Regido Sudeste, por
sua vez, apresentou apenas um municipio com registros de PMFS: Nova Ubirata.
Por isto, a fim de facilitar a apresentacdo dos resultados, Nova Ubirata foi incluido
na Regido Sudoeste.

Distribuicdo das Propriedades Rurais em classes de tamanho de drea

Para efeito de analise e subsidio ao planejamento das vistorias de campo, os
PMFS foram divididos em categorias, conforme o tamanho da area da propriedade
onde os mesmos foram estabelecidos. Os limites das Classes de Tamanho de Area
foram determinados ora considerando a pratica da converséo (desmatamento), ora
considerando a pratica do manejo florestal, conforme descrito na tabela a seguir.

Numero da Classe Simbologia Tamanho/Justificativa

1 <= 100 Areas de até 100 hectares.

Na Amazonia, para efeito do ITR, consiste a
categoria de Pequena Gleba.

2 >100 e <=500 Areas maiores que 100 hectares e menores
ou iguais a 500 hectares.

Na Portaria 48, de julho de 95, 500 ha é o
limite da Média Propriedade;

3 >500 e <2000 Areas maiores ou iguais a 500 hectares e
menores que 2000 hectares.

No Pacto Federativo to IBAMA ¢om o
Governo de MT, monitoramento e
autorizacbes de conversdo de areas acima
de 500 ha s&o de responsabilidade daquele
Estado.

4 >=2000 Areas maiores ou iguais a 2000 hectares.

Segundo o Dec. 1282, de outubro de 94,
PMFS em areas de tamanho maior ou igual
a 2000 ha deverdo apresentar Relatorio de
Impacto no Meio Ambiente.
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RESULTADOS

Importancia relativa das Regiées e Municipios do Mato Groso, em Numero de
PMFS

A Distribuigdo dos PMFS nos Municipios, de acordo com cada Regiao
mencionada no item anterior, bem como a situagdo apés a triagem dos respectivos
planos, encontra-se na tabela a seguir e nos graficos posteriores.

Numero e Situagéo dos PMFS, por Municipio, nas Regiées do Mato Grosso.

CENTRO OESTE Total-— Y% A8 T ER

ALTA FLORESTA 6 0,85 Y 41

CLAUDIA 1101565 21 73 12 4 Y
COLIDER 5 0,71 3 1 1 —
GUARANTA DO NORTE 20 2,84 2 12 5 1
ITAUBA 61 868 21 36 2 2
MARCELANDIA 116 16,50 22 80 6 8
MATUPA 1 0,14 1

NOVA CANAA 1 014 1

NOVA MONTE VERDE 1 0,14 1

PARANATINGA 6 0,85 4 2

PEIXOTO DE AZEVEDO 4 0,57 4

SANTA CARMEM 22 313 8 13 1
SINOP 141 2006 15 67 41 1 17
SORRISO 6 0,85 1 2 3

VERA 203 2888 40 107 35 6 15

Sub Total 703 63,39 131 408 108 7 49
' CUIABA Total % A R

CHAPADA DOS GUIMARAES 1 20,00

CUIABA 1 20,00 1

POCONE 1 20,00 1

S. ANTONIO DO LEVERGER 2 40,00 5 Y

Sub Total 5 0,45 T N R
NOROESTE Yotal ~% - A -8 0 . EA1

ARIPUANA 59 18,27 8 24 15 12

BRASNORTE 27 8,36 7 15 3 2

COMODORO 1 0,31 1

COTRIGAUCU 11 3,41 9 2

DIAMANTINO 12 3,72 1 4 5 2

JUARA 32 9,91 9 21 2

JUINA 631950 4 15 22 22

JURUENA 3 0,93 1 2

NOVA BANDEIRANTE 1 0,31 1

NOVA MARINGA 34 1053 17 14 3

PORTO DOS GAUCHOS 58 1796 17 32 6 3

S. JOSE DO RIO CLARO 22 6,81 3 12 4 3

Sub Total 3232913 77 141 58 - 47
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NOVA UBIRAT, 3

ALTO PARAGUAI 1 556 1

BARRA DO BUGRES 2 11.11 B

CACERES 3 1667 1 1 1

JAURU 1 5,56 1

PONTES E LACERDA 3 16,67 2 1

PORTO ESPIRIDIAO 1 556

VILA B. S. TRINDADE H 2222 1 1 1 1

Sub Total .12 .2 ... .8 -~ 3
OUTROS %o

CAMPOS NOVOS 1 1,67 1

FELIZ NATAL 9 15,00 9

FIGUEIROPOLIS D'OESTE 1 1,67 1

NOVO MUNDO 2 333 2

PARANAITA 3 500 1 2

TABAJORA 12 20,00 11 1

TAPURAH 27 4500 6 16 2 3

UNIAO DO SUL 5 833 5

Sub Total 60 541 7 46 2 - 5

TOTAL GERAL 1.109 217 606 175 7 104

A: Aptos; S: Suspensos; C: Cancelados; EA: Em Andlise; I: Indeferidos
Obs: A Porcentagem do Municipio refere-se a Regido.
A Porcentagem da Regido refere-se ao Estado.

Importancia relativa das Regides de Mato Grosso em numero de PMFS.

[ Centro Oeste
@ Noroeste
%2 O Outros
0O Sudoeste

| Cuiab3

Ha grande variagéo da atividade de manejo florestal de uma Regi&o para
outra, sendo a Regido Centro Oeste a mais importante. Somando-se a ela a Regido
Noroeste, encontra-se um total de 1.026 planos, o que representa mais de 92% de
todos os PMFS do Mato Grosso.

Os 4 graficos seguintes representam a distribuicéo dos PMFS de cada
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Importéncia relativa de cada municipio, em termos de numero de PMFS, por
Regiao.

Regiao Centro Oeste

MSANTA CARMEM
mGUARANTA DO NORTE
OALTA FLORESTA
EPARANATINGA
BSORRISO

COCOLIDER

mPEIXOTO DE AZEVEDO
mMATUPA

BNOVA CANAA

mNOVA MONTE VERDE

Na Regiédo Centro Oeste destacam-se os Municipios de Vera, Sinop,
Marcelandia e Claudia. Juntos eles perfazem um total de 81% dos PMFS do Centro
Oeste do MT, com um percentual individual de 29%, 20%, 17% e 15%,
respectivamente.

Regido Noroeste
B JUINA
@ ARIPUANA ) ;
OPORTO DOS GAUCHOS |
1 NOVA MARINGA |
H JUARA ,
[ BRASNORTE
W S. JOSE DO RIO CLARO
[ DIAMANTINO
B COTRIGAUGU
® JURUENA
0 COMODORO
B NOVA BANDEIRANTE

Segunda Regido mais importante em nimero de PMFS no Mato Grosso, a
Noroeste apresenta uma distribuigdo pouco mais homogénea do que a Centro
Oeste. Os Municipios mais importantes sdo: Juina, Aripuana, Porto dos Gauchos,
Nova Maringa e Juara, que perfazem um total de 246 PMFS, isto &, 76% do total.
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Regido Sudoeste

@VILA B. S. TRINDADE
@ NOVA UBIRATA

01 CACERES
[1PONTES E LACERDA
® BARRA DO BUGRES
@ ALTO PARAGUAI

= JAURU

0 PORTO ESPIRIDIAO

A Regido Sudoeste é a terceira em importancia, contudo seu total de 18
PMFS representa apenas 1,6% dos PMFS do Estado. O municipio mais importante
é Vila Bela da Santissima Trindade, com 4 PMFS.

Cabe ressaltar que o municipio de Nova Ubiratd, com 3 PMFS, pertence a
regido Sudeste, incluido na Regido Sudoeste por razbes ja explicadas.

Regidao de Cuiaba

@ CHAPADA DOS GUIMARAES

0 S. ANTONIO DO LEVERGER

A Regido da capital do Estado esta entre as menos importantes, no que se
refere ao nimero de PMFS. Apenas 5 PMFS foram registrados. O municipio de
Chapada dos Guimaraes apresentou 2 planos. Os demais, Cuiaba, Poconé e S.
Antdnio do Leverger, apresentaram apenas 1 plano cada um.
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OQOutros

@ TAPURAH

® TABAJORA

OFELIZ NATAL

0 UNIAO DO SUL

B PARANAITA

= NOVO MUNDO

W CAMPOS NOVOS

O FIGUEIROPOLIS D'OESTE

Os demais Municipios registrados, juntos, perfazem 5,4% do total de PMFS
avaliados. O municipio mais importante & Tapurah, cujo niumero de planos
assemelha-se aos Municipios mais importantes da Regiao Noroeste.

Em segundo lugar, o0 municipio de Tabajora, apresentou 12 PMFS, nimero
que lhe coloca em posi¢gao semelhante ao Municipio de Diamantino, na Regiao
Noroeste.

Situagcdo dos Municipios, APOS A TRIAGEM, por Regido: Quantidade de
Planos de Manejo Florestal Sustentavel

A influéncia da triagem na redugdo do numero de planos de manejo da
Regido Centro Oeste foi drastica. Em todo o Estado, apenas 19,6% dos PMFS
foram considerados Aptos.

Os 5 graficos a seguir apresentam o numero de PMFS Aptos, Suspensos,
Cancelados, Em Analise e Indeferidos, por Municipio, de cada Regido.

Na Regido Cento Oeste o peso maior ficou por conta dos PMFS Suspensos.
Nela, apenas 18,6% foi considerado apto. Uma taxa menor do que a média do MT.
Vera, o0 municipio mais importante do MT em namero de PMFS, com uma taxa de
planos considerados Aptos de pouco mais de 19%, indica que n&o ha relagdo entre
intensidade da atividade e qualidade dos PMFS.

O numero de PMFS Cancelados também foi muito alto em relagéo ao resto da
Regido Norte. Na avaliacdo de toda a Amazonia, apenas 7,3% foram Cancelados.
Os Municipios de Vera e Sinop tiveram, respectivamente, 17,2 e 29,1% de seus
PMFS Cancelados.

Na Regido Noroeste, em Juina, o seu municipio mais importante, o niumero
de PMFS Cancelados representou 35% do total, com nimero semelhante de
Indeferidos. Nos demais Municipios da Regido, e nas Regides subsequentes, a
maioria dos PMFS foi suspensa. Excegdo foram os Municipios de Nova Maringa,
cuja maioria relativa dos PMFS foi considerada apta, e Cotriguacu, onde 9 dos seus
11 PMFS foram também considerados Aptos.
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Nimero de PMFS

Situagao, apds a triagem, do namero de PMFS, por municipio, da Regido Centro Oeste de Mato
Grosso

120 gorrmrree— e e e et e e e . e A AT e TR A 8 ot e S
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12 Em Anslise 8 1 - . - - - - : . . . . .
[ indeferidos | 15 17 8 4 2 1 [ - ; ; 1 : : ‘

17




li!(l'(((i((l(l(('(llllI(l‘(l(l’li(‘l((lll(lt({lilJ

Situagdo, apos a triagem, do nimero de PMFS, por municipie, da Regido

Noroeste de Mato Grosso
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30 [ ?
s 1
2 %
= = |
&
[ 4 T
L 20 |
4 -
. o | o
5 10 4 e bodle e
arpua |PORTO | NOVA Braan |2 YO5E I aman [cotra Luruen | comop | NOVA
sine, |TUE"| DoS [MaRING | duara |SC | DORIO [P wu | A | oo BANDE!
GalcH| A CLARO RANTE
I8 agtos 4 E NN z 7 3 1 3 1 . 1
Dsusperscs | 15 | 24 | 2 | 14 [ 22 | 15 ] 12 ] 4 2 T :
[Bcencaades | 2 15 6 3 5 3 4 5 i : A -
BEm andlise | - g > 5 . X & g . h : -
[.mdefariuus p?) 12 3 ) 2 2 3 2 . . 1 ‘




CCCCCCCCEEECEEEeEEreeerrrrrerrcrrrrrrcrcccrccceeaqgt

Numero de PMFS.

Situagdo, apos a triagem, do nimer o de PMFS, por municipio, da Regido

Sudoeste de Mato Grosso
; A - - - wyrte s - o e e T — -

VILAB.S. | NOVA PONTESE [BARRADO| ALTO

TRINDADE | ueiraTA | CACERES || acerpa | BusRes [Pamauar| JAURY | ESPIRIDIR
IDA{ROS 1 . 1 = - = i
Il:lSuspomo: 1 3 - 4 1 - 1 -
{mCancelados 1 . 1 1 1 s . ]
{@Em Anglise - = = = = =
& Indeferidos 1 B 1 : 3 1

Na Regido Sudoeste, Vila Bela da Santissima Trindade, a antiga capital do
Estado, € o municipio mais importante em nimero de PMFS. Excecéo feita para
“Em Analise”, distribuiu seus 4 planos nas situagdes possiveis. Um em cada.

Nova Ubiratd, que na realidade € da Regido Sudeste, esta com os seus 3
PMFS Suspensos.

O numero total de PMFS que a Regido Sudoeste (e a Sudeste) apresentam,
demonstra a pouca importancia relativa da mesma, em relagdo ao MT na atividade
de manejo florestal.

Situagdo, apés triagem,do nimero de PMFS, por municipio, da
Regido de Cuiaba no Mato Grosso

2
1
]
CHAPADA DOS : S ANTONIO DO
GUIMARAES CUIABA POCONE LEVERGER
[DSuspensos 1 1 : 1
[mcancelados - 2 1 1

Toda a regido de Cuiab3, capital do Estado, apresentou apenas 5 PMFS. Trés

quintos dos quais foram Suspensos. Os demais, Cancelados.
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Situagao, apds atriagem, do niimero de PMFS, por municipio, da Regido de “Outros™ no

Mato Grosso
§ 15 ¥ P ;
10 """"'I ; e ia |
UNAD DO NOVO CAMPOS |FIGUEIROPO
TAPURAH | TABAIORA |FELE NATAL SUL PARANATA |\ 00one NOVOS | LIS DOESTE
0 fptos 6 = = E 1 Z = =
Em” 16 1 ] 9 2 4 - 1
|mIndeferidos 3 1 ] : = : 1

Nos outros Municipios, agrupados na dita regido, a situagdo n&o foi muito
diferente da ja@ observada em relagdo ao nimero de PMFS Suspensos. A grande
maioria.

Tapurah e Paranaita foram os unicos Municipios que apresentaram PMFS
Aptos, 6 e 1, respectivamente.
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Importancia relativa das Regibes e Municipios do Mato Grosso, em Area
abrangida por PMFS

A Tabela a seguir, resume a situagdo, apos a triagem, por Regides e
Municipios, no que se refere a area abrangida pelos PMFS.

Area e Situagéo dos PMFS, por Municipio, nas Regides do Mato Grosso
Valores em ha.

CENTRO OESTE

ALTA FLORESTA
CLAUDIA

COLIDER

GUARANTA DO NORTE
ITAUBA

MARCELANDIA
MATUPA

NOVA CANAA

NOVA MONTE VERDE
PARANATINGA
PEIXOTO DE AZEVEDO
SANTA CARMEM
SINOP

SORRISO

VERA

Sub Total

CHAP. DOS GUIMARAES
CUIABA

POCONE

S. ANT. DO LEVERGER

Sub Total
NOROESTE

ARIPUANA
BRASNORTE
COMODORO
COTRIGAUGU
DIAMANTINO
JUARA
JUINA
JURUENA
NOVA BANDEIRANTE
NOVA MARINGA
PORTO DOS GAUCHOS
S. JOSE DO RIO CLARO
Sub Total

- SUDOESTFE
ALTO PARAGUAI
BARRA DO BUGRES
CACERES
JAURU
NOVA UBIRATA
PONTES E LACERDA
PORTO ESPIRIDIAO
VILA B. S. TRINDADE
Sub Total

10.477,93
143.243 67
6.606,50
20.885,55
76.582,19
126.466,98
9.530,00
1.146,00
624,76
5.372,00
5.894,00
40.503,14
112.216,63
1.922,50
195.270,17
756.842,01

100,00
340,00
1.201,33
TOTAL
96.764,65
22.927,74
1.997,00
13.002,09
9.903,06
38.011,40
40.497,80
20.519,45
477355
62.645,41
50.239,53
13.398,97
383.680,65

181,00
977,25
1.297,60
977,00
8.552,57
3.835,00
1.213,72
3.267,00
20.401,14

671,33 55,88%
90,000

1,38
18,93
0,87
2,76
10,12
16,71
1,26
0,15
0,08
0,71
0,79
5,35
14,83
0,25
25,80
61,65

7,49
8,32
28,30
0,10

¥

1,66

1.921,79

~24.386,82 1

1.658,84
22.878,81
“24.196,17

13.714,60

“10.571,85

376,60
40.159,04 1

4.966,64
08.764,14
5.272,70
13.393,88
49.545,72
96.907,97
9.630,00
1.146,00
624,76
4.830,00
5.894,00
26.398,54
68.121,67
491,00
14.613,39

139.864,52 510.600,41

11.527,78
6.072,97
7.854,05
1.000,00
8.918,41
3.927 41
6.268,00
4.773,55
39.632,88
16.459,16
4.366,64

110.800,85 1

e

250,00
570,00

63.096,49
11.452,61
5.148,04
3.664,74
27.452,99
8.959,85
23.251,45
19.210,61
27.784,07
7.020,79
97.041,64
S

450,00
977,00
8.652,57
2.725,00
2.000,00
14.704,57

3.589,50
7.517,56
953,80
5.587,83
1.881,66
986,14

542,00

26.690,58

1.054,90
19.757 17
68.571,14

11.837,63
4.450,00

2.818,32
8.231,79

3.801,82
2.511,30
1.037,54
34.688,50

1.210,00
1.213,72

517,00
4.245,57

421,08

8.192 44
8.613,52

2.575,15
380,00
245,00

2.266,00

4.376,70

390,00
6.411,45

12.548,13
29.192,43

10.302,75
962,16
1.997,00
2.420,00
1.640,00
19.378,75

3.485,00
974,00

41.149,66

A Rmbe o e Permm e e Pamceledon: PR Tae B e e L
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Continuacéo...

OUTROS s S
CAMPOS NOVOS 2.935,00 4,47 - - - - 2.93500

FELIZ NATAL 7.725,36 11,77 s 7.725,36 - - -
FIGUEIROPOLIS d'Oeste 193,60 0,30 - 193,60 - - -
NOVO MUNDO 1.166,71 1,78 - 1.166,71 - - -
PARANAITA 1.477,47 2,25 996,00 481,47 - - -
TABAJORA 10.416,84 15,88 - 10.174,84 - - 242,00
TAPURAH 3499173 53,33 696106 24.637,67 720,00 - 2673,00
UNIAO DO SUL 6.708,94 10,22 - 6.708,94 B - -
Sub Total 65.61565 5,34 7.957,06 51.088,59 720,00 - 5.850,00
TOTAL GERAL 1.227.740,79-259.192.43 774.446,54 108.41521 8.613,52 77.073,09

A: Aptos; S: Suspensos; C: Cancelados; EA: Em Andlise; I: Indeferidos
Obs: A Porcentagem do Municipio refere-se 4 Regido.
A Porcentagem da Regido refere-se ao Estado

A importancia de cada Regido na area abrangida por PMFS é semelhante ao
observado quanto ao nimero de planos por Regido. As Regides Centro Oeste e
Noroeste dominam mais de 90% da area sob manejo. As demais regides, Sudoeste
(que encampou a Sudeste), Cuiaba e “Outros”, perfazem apenas 7,10% do total.

Embora semelhante, a distribuicdo da drea sob manejo, por municipio, em
cada regido, apresentou algumas diferencas quanto a importancia de cada
municipio.

Os gréficos a seguir ilustram o peso de cada Regido, na area total contemplada
por PMFS no Estado do Mato Grosso e, posteriormente, a situagdo de cada
municipio na sua respectiva Regi&o.

Importancia relativa das Regides de Mato Grosso em area abrangida por PMFS.
(Valores em ha)

1.201,33 - 6561565
V [ Centro
20.401,14— ] i

B Noroeste
O Sudoeste

383.680,65 el

B Outros

756.842,0°

A Regiédo Centro Oeste é a mais importante, contemplando mais de 60% da
area do MT sob PMFS. Noroeste, com mais de 31%, soma com a primeira mais de
91% do total do MT.
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Importancia relativa de cada municipio, em termos de area abrangida por

PMFS, por Regiao.

Regidao Centro Oeste

- 76.582,19
f - 40503,14

112.216,63

126.466,98

143.243,67

195.270,17

@ VERA
@ CLAUDIA

0 MARCELANDIA

o SINOP

m ITAUBA

@ SANTA CARMEM

B GUARANTA DO NORTE
O ALTA FLORESTA

B MATUPA

@ COLIDER

0 PEIXOTO DE AZEVEDO
B PARANATINGA

B SORRISO

@ NOVA CANAA

@ NOVA MONTE VERDE

O municipio de Vera continua sendo o0 mais importante na Regido Centro
Oeste, também em area sob PMFS. No entanto, Sinop, que € o segundo mais
importante em numero de PMFS, aparece em quarto lugar, cedendo para
Marcelandia e Claudia que o superaram em area sob PMFS. Entretanto, apesar da
troca de posi¢cbes entre si, 0 grupo dominante — Vera, Claudia, Marcelandia, Sinop e

Itauba - permaneceu 0 mesmo.

Regiao Noroeste

38.011,40

29.519,45

40.497,80
22.927,74 9.903,06

4.773,55

1.997,00

62.645,41

13.002,09

96.764,65

OARIPUANA

ENOVA MARINGA
o PORTO DOS GAUCHOS

oJUINA
BJUARA

OJURUENA
mBRASNORTE '
@S- JOSE DO RIO CLARO |
mCOTRIGAUGU

@ DIAMANTINO

CINOVA BANDEIRANTE

@ COMODORO

Na Regido Noroeste, Juina, que € o municipio com o maior nimero de PMFS,
colocou-se na quarta posi¢ao no que se refere a area abrangida por PMFS.
Novamente o grupo mais importante permaneceu o0 mesmo, embora também

trocando de posicdo relativa entre si.

I"fij
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Regidao Sudoeste

121372 & @ NOVA UBIRATA

B PONTES E LACERDA
0 VILA B. S. TRINDADE
O CACERES

® PORTO ESPIRIDIAO
O BARRA DO BUGRES
B JAURU

DALTO PARAGUAI

1.297,60 \ 8257

3.267,00

3.835,00

Na Regido Sudoeste, Nova Ubiratad, que era o segundo municipio com maior
numero de PMFS, apresenta-se como o mais importante em termos de area
abrangida, demonstrando também, que sua area média por PMFS é maior do que a
dos demais Municipios.

Regido de Cuiaba

90,00

m CHAPADA DOS GUIMARAES

Chapada dos Guimaraes € outro municipio com média alta de area por
PMFS. Representando menos que a quarta parte em numero de PMFS, contempla
mais da metade de toda a area sob manejo na Regido. Vale salientar que a area
total sob manejo na Regi@o € de pouca importancia relativa para o Estado. O total
de 1201,33 ha, representa 9,78% do Estado do Mato Grosso.
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Outros

O TAPURAH

E TABAJORA

OFELIZ NATAL

0 UNIAO DO SUL

= CAMPOS NOVOS
CIPARANAITA
34,991,73 | mNOVOMUNDO
OFIGUEIROPOLIS DOESTE

10.416,84

Nos Municipios englobados pela regido denominada “Outros”, Tapurah é o
mais importante, tal qual no grafico do nimero de planos. Em termos de area, ele
assume uma posigcéo relativa ainda maior, responsavel por mais de 50% da area
total. Quando em numero de PMFS, significava 39,13%.

Situagdo dos Municipios, APOS A TRIAGEM, por Regido: Area abrangida por
Planos de Manejo Florestal Sustentavel

Na Regido Centro Oeste a mais importante do MT, a area abrangida por
PMFS Suspensos foi maior em todos os Municipios.

Em Vera, o municipio mais importante, a area considerada apta foi de
40.159ha, contra mais de 114 mil ha Suspensos.

Claudia, por sua vez, apresentou uma propor¢éo mais desfavoravel de Aptos
em relacéo a Suspensos: 24.386ha contra 108.764ha, respectivamente.

Marcelandia e Sinop, apresentaram situagées semelhantes aos anteriores.

Itauba, por sua vez, apresentou uma relagdo mais favoravel em relagéo aos
Aptos. Foram 22.878ha para 49.545ha Suspensos.

Nos demais Municipios, a situag&o do nimero de Suspensos foi sempre muito
maior que a dos considerados Aptos.
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Situacdo, ap6s a triagem, da Area abrangida pelos PMFS, por municipio, da Regido Centro Oeste
de Mato Grosso

140.000
o~ 120.000 i
p (
= 100.000 | =
S 80000 +
© =
3 60000 = : e Esiiis e i e St |
- S a0 S - e e
o 40.000 - | b e e EiE s e
- | ! | : = e izl e s R
‘< 20.000 l - - - | ittt
. | B IR R SRR e
MAR - [SANTA| GUAR | ALTA PEIXO | PARA NOVA | NOVA |
VERA CLAIAUD ELAND | SINOP IT';UB lCARM ANTA |FLORE M:;U C(;;ID TODE | NATIN SZZRI CANA | MONT |
1A | EM DO | STA AZEVE | GA A E
® Aptos 40.159,0/ 24.386,8 24.196,1 10.571,8 22.878 8 13.714,6 165884 1.921 79 - - = e 37660 | - -
O Suspensos | 114613, 108.764,96.907 9 68.121 6 49.545.7i 26.398,5 13.393 8 4.966,64 9.530,00| 5272,70 5994.005’4.830.00 49100 | 1.146,00 624,76
m Cancelados |19.757,1/ 7517 56 986,14 (266905189166 - 558783358950 - 95380 - | 542,00 |1.05490 - -
@ Em Andlise |8.19244 - - apnl - | s . - - . . = - = .
B Indeferidos |12.548,1/2.575,15 4.376,70 6.411,45 2266,00| 390,00 | 24500 | - - 38000 | - | - - - | -
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Situagdo, ap6s a triagem, da Area abrangida pelos PMFS, por municipio, da Regido Noroeste de

Mato Grosso
?0000 I SR L = EE : § i o — e
60.000 =
=
+ 50.000 +-
E
£ 40000 -
8
30.000 4—
4
§ 20.000 +1} :
10'000 g - il | =5
NOVA | PORTO S.JOS NOVA
AR";“*” MARING| DOS | JUINA | JUARA JURAUEN BR;TS:‘J DORIO COJSL']GA D‘fmg” BANDEIR cgs:go
A GAUCHO CLARO ANTE
\m Aptos 1152778 | 39.632,88 | 16.459,16 | 392741 | 891841 | 626800 | 6.07297 | 4.36664 | 7.854,05 | 1.000,00 | 477355 .
O Suspensos | 63.096,49 | 1921061 | 27.784,07 | 8.959,85 | 27.452,99 | 2325145 | 1145261 | 7.02079 | 514804 | 366474 . s
@ Cancelados | 11.837,63 | 3.80182 | 2511,30 | 823179 - - 4.450,00 | 1.03754 . 281832 - "
mEmAndlise | - : - - == = w L e - - - -
@ Indeferidos | 10.302,75 . 348500 | 1937875 164000 = - 952,16 | 974,00 . 242000 . 1.997,00
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Area Total (em ha)

Na Regido Noroeste, a segunda mais importante do Estado, a area abrangida
pelos PMFS Suspensos no municipio de Aripuana (o de maior area sob planos de
manejo) é de mais de 63 mil ha, contra apenas 11.527ha sob planos considerados

Aptos.

No municipio de Nova Maringd, por sua vez, o area abrangida por PMFS
considerados Aptos foi maior do que a area abrangida pelos planos Suspensos e
Cancelados juntos. Uma situagdo rara e somente comparavel aos Municipios de

Cotriguacu e Nova Bandeirante.

apresentou proporgao semelhante.

Por sinal, nenhum outro municipio do Estado

Situacdo, apés a triagem, da Area abrangida pelos PMFS, por municipio, da Regido Sudoeste de

Mato Grosso

9.000
8.000 -
7.000 A
6.000 1
5.000 1

4.000 -+~

3.000
2.000

1(m | il

NOVA
UBIRATA

PONTESE

LACERDA

VILA B.S.
TRINDADE

CACERES

ESPIRIDIAO

BARRA DO
BUGRES

JAURU

ALTO
PARAGUAI

| Aptos

250,00

320,00

O Suspensos

855257

272500

2.000,00

450,00

977 00

Cancelados

121000

517,00

121372

52725

B Em Andlise

& Indeferidos

500,00

181,00

Na Regido Sudoeste, incluindo o municipio de Nova Ubiraté, que é da regiéo
Sudeste, Aptos foram considerados apenas 570ha, de um total, sob PMFS, de
20.401ha. Eles perfizeram apenas 2,79% da area total.
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Area Total (em ha)

Situacéo, apés a triagem, da area envolvida por PMFS, por municipio, na
Regido de Cuiaba em Mato Grosso

800 E— e : -
s 600 i
E i
k)
g 400 =
3 200
L4 [ e
" | CHAPADA DOS S. ANTONIO DO
GUIMARAES LEVERGER POCONE CUIABA
O Suspensos 671,33 25000 = 90,00 |
@ Cancelados . | 9000 100,00 5

Na Regido de Cuiaba, por sua vez, toda a area envolvida na analise esteve

sob PMFS Suspensos ou Cancelados, sendo a maioria sob planos Suspensos.

Situagdo, apds a triagem, da Area abrangida pelos PMFS, por municipio, da Regido de "Outros de

Mato Grosso
30.000
20.000 -
15.000
10.000 :: ;:
5.000 ........
- - it A . = _-' Sl - i
s FIGUEIROPOLI
TAPURAH | TABAJORA | FELIZNATAL |UNIAODOSWL| ~\ 0 o PARANAITA [NOVOMUNDO |~ oo e
mAptos 6.961,06 ey = k-
|0 Suspensos 720,00 hi ) : - - - “ =
@ Cancelados - . 5 =
& Em Andlise 267300 24200 - - 293500 S e =
Sidieiidos | 2463747 10.17484 7.72536 6.708,94 : 48147 116671 193,60

Dentre os Municipios contemplados pela Regido denominada de “Outros”,

Tapurah, o mais importante deles, apresentou a melhor relagéo de area sob planos

considerados Aptos, sobre os Suspensos.

Embora a drea sob PMFS Suspensos seja maior em todos os Municipios —
em muitos casos, a unica situacio — em Tapurah existe drea contemplada por PMFS

considerados Aptos, de 19,89%. Uma propor¢éo baixa, no entanto, a maior da
regiao.
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Importéncia relativa das Regiées e Municipios do Mato Grosso, em Volume de
madeira contemplado em PMFS.

Volume e Situagdo dos PMFS, por Municipio, nas Regiées do Mato Grosso

CENTRO QESTE

ALTA FLORESTA
CLAUDIA

COLIDER

GUARANTA DO NORTE
ITAUBA
MARCELANDIA
MATUPA

NOVA CANAA

NOVA MONTE VERDE
PARANATINGA
PEIXOTO DE AZEVEDO
SANTA CARMEM
SINOP

SORRISO

VERA

Sub Total

CLHABA

8. ANTONIO DO LEVERGER
Sub Total
NOROESTE

Total
328.200,59
5.552,015,50
391.568,61
906.922,19
2586.961 82
462604729
MN7.7133A
18.831,16
33.381,84
220.763,12
21723395
1.290.251,93
5.306.206,59
12895395
8.018538,73
30.043.5980,58

Total

1,09 25.939,85
18,48 ©~ 915.15536
130 -
3,02 60.433,27
861 80541337
15404 891.465,12
139 -
006 e
0,11 =
073 .
0,72 =
429 ¥ 56039580
17,66 ¥ 43839097
043 26.364,45
26,60 1.790.972,38

5.623.630,67

61,08

9,95
8,63
10,36
0,10

149.563,97
4.117.187,47
341.734.93
479.074,63
1.728.214,48
3.530.826,58
417.713,31
18.831,16
33.381,84
181.984,31
217.233.95
713.079,63
3.351.702,92
21.115,42
4562.233,14
19.872.877,74
$
33.274,07
4.657,48
352206
41.453.61

o

152.696,77
418.752,86
41.243.92
357.740,46
5333397
51.493,36

1.263828,12
81.474,08
748.709,19
3.208.051,53

4.040,94

1.328,73
5.369,67

Valores em m° .

13.958,45
504.403,59
518.362,04

100.919,82
8.589,76
967383

143.262,23

7.77650
238.326,12
412.220,43
920.768,69

BRASNOR
COMODORO
COTRIGAUCU
DIAMANTINO
JUARA

JUINA
JURUENA
NOVA BANDEIRANTE
NOVA MARINGA
PORTO DOS GAUCHOS
S. JOSE DO RIO CLARO
Sub Total
~————SUPOESTE
NOVA UBIRATA

3.229.652,87
994.047,94
61.120,17
44232437
397.504,74
1.550583,62
1.433.961 57
1.260.433 61
203.872,48
2.622.457,96
3.004.807,48
753.483.94

16.964.250,76

823
0,38
2,77
2,49
9,72
8,99
7,90
1,28

16,44

18,83
472

32,44

34789717
258.331,77
306.017,87
32.44519
355.574,66
165.029,62
239.618,37
203.872,48
1.853.660,00
1.534.584,79
177.989,73
5.475.021,66

1.953.210,37
465.302,42
136.306,50
50.617,34
1.130.125,78
395.766,12
1.020.815,24
573.766,56
1.191.524,99
416912,70
7.343.348,01

21339444

297.878,86

195.031 41
155.088,04
7111551
1.463.153,60

1.672.727 61

60212265
66.191,10
61.12017
8204777
64883,18

57528697

123.609,66
87.466,00

f ———r

28504548 46,48 = 285.045,48 - -
ALTO PARAGUAI 1331526 217 . - - - 1331526
BARRA DO BUGRES 2022223 330 - 13.359,88 6862,35 . -
CACERES 3729922 608 9.702,66 “ 12.339,81 - 15.256,75
JAURU 15563,16 254 5 15.563,16 . - -
PONTES E LACERDA 112.743,78 18,38 - 72.121,87 4062191 - .
PORTO ESPIRIDIAO 320610 054 . - 3.296,10 . -
VILA B. S. TRINDADE 12584518 2052 13,289,48 19.944,10 72.320,00 5 20.291,60
Sub Total 613.330,40 1,26 22.992,14 406.034,49  135.440,17 - 48.863,61
A Ardne- T C N o Iad s EA B Andlica: |+ Indafarid
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Contin

CAMPOS NOVOS 23085610 917 = : : - 230856,10
FELIZ NATAL 288339,79 11,45 X = 288.339,79 - - -
FIGUEIROPOLIS D'OESTE 238741 009 - 2.387,41 - - -
NOVO MUNDO 4096278 1,63 - 40.962,78 - - -
PARANAITA 49.72257 166 25.712,74 16.009,83 - - -
TABAJORA 44076151 1751 . 435302595 . . 543557
TAPURAH 1.211.68027 48,13 317.378,65 770.205,96 35506,62 = 88.580,04
UNIAO DO SUL 26067665 10,36 - 260.676,65 - - -
Sub Total 2517.387,07 512  343.091,39  1.813.908,36 35.506,62 - 324.880,71
TOTAL GERAL 49.175.382,09 11.364.635,74 29.477.622,21 4.847.521,59 518.362,04 2.967.240,51

A: Aptos; S: Suspensos; C: Cancelados; EA: Em Andlise; I: Indeferidos
Obs: A Porcentagem do Municipio refere-se a Regiéo.
A Porcentagem da Regido refere-se ao Estado

A diferenca do peso relativo de cada municipio entre o numero de PMFS e
area abrangida pelos mesmos, é decorrente da area média de cada plano. Variavel
ligada a disponibilidade de terra e intengdo de cada investidor.

A diferenca entre o peso relativo de cada municipio entre a area e o volume
de madeira contemplado pelos PMFS, por sua vez, tende a ser menor, em fungdo do
volume médio de madeira, que depende exclusivamente do potencial intrinseco das
fisionomias vegetais envolvidas.

Pela razdo exposta acima, as analises de importancia relativa de cada
municipio em relagdo ao volume, ficam dispensadas, em razdo das andlises ja
realizadas em relacéo a area abrangida pelos mesmos.

A seguir sdo expostos os graficos referentes a importancia do Volume
contemplado sob PMFS nas Regides do MT entre si, bem como do volume sob
PMFS considerados Aptos, Suspensos e Cancelados por Municipio e Regido do
Estado.

Importancia relativa das Regiées de Mato Grosso, em volume de madeira
contemplada em PMFS.
Valores em (m°>).

2.517.387,07-

mCentro Oeste
1 Noroeste
OSudoeste

QCuiabéa

@ Outros

Como exposto, o volume de madeira envolvida possui uma relagéo muito
mais intima com a area do que com o numero de PMFS. Por isto, a diferenga entre

man mndlmnn da Laam o siahiman B e mancncalbava Ao wanicncann anvenabdaoeas
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Importéncia relativa de cada municipio, em termos de namero de PMFS, por

Regiéo.

Regidao Centro Oeste

46280472 r 2586.961,82

- 1.290.251,93
906.922,19

5.372,00 128.953,95

- 77133
391.568,61—
5306 206,59 )maf; P
- 619.164,02 18.831,16
-‘H\-\-.
S
‘_\“‘H
: 763,12
555201550 8.018 538,73 220763,

1.433.961,57
1.550.583,62

397.504,7
¥

203.872,48

2,622 457 96 61.120.17

3.220.652,87

442 324,37

3.004.807.48

OVERA |
@ CLAUDIA
o SINOP
0 MARCELANDIA
= ITAUBA
o SANTA CARMEM
m GUARANTA DO NORTE
OMATUPA
= COLIDER
BALTA FLORESTA
0 PARANATINGA
@ PEIXOTO DE AZEVEDO
= SORRISO
= NOVA MONTE VERDE
mNOVA CANAA

| @ARIPUANA
@ PORTO DOS GAUCHOS
QNOVA MARINGA
OJUARA
@ JUINA
OJURUENA
mBRASNORTE
OS. JOSE DO RIO CLARO
ECOTRIGAUGU
@ DIAMANTING
[ONOVA BANDEIRANTE
= COMODORO




((((((l(’((((((((Q(((l((l(((((l((((ll(ll(l(((((("f

Regidao Sudoeste

[ NOVA UBIRATA

@ VILA B. S. TRINDADE
0 PONTES E LACERDA
[ CACERES

@ BARRA DO BUGRES

O JAURU

B ALTO PARAGUAI

@ PORTO ESPIRIDIAO

Regido de Cuiaba
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440.761,51

Outros

1.211.680,27

O TAPURAH

DOFELIZ NAT,

OPARANAIT,

@ TABAJORA

AL

0UNIAD DO SUL
®CAMPOS NOVOS

A

= NOVO MUNDO
OFIGUEIROPOLIS DOESTE

Situagdo dos Municipios, APOS A TRIAGEM, por Regido: Volume de madeira
contemplado nos Planos de Manejo Florestal Sustentavel.

Volume (em m3)

Situagéio, ap6s a triagem, do Volume de madeira contem plado em PMFS, por municipio, da
Regido Centro Oeste de Mato Grosso

5.000.000
4,000.000 1
3.000.000 | ' -
1.000.000 | e e e
MARC . |SANTA| GUAR ALTA | PARA | PEIXO NOVA | NOVA
VERA c'ﬁm swop [ELAND | TA% [ carm | anTa | MATY | COUE [ELore | NATIN | TODE 9‘;2“' MONT | CANA
A EM Do STA GA |AZEVE 3 A
B Aplos 1.790.97|915.155, 438.390, 891.465, 805.413, 569.395, 60.433,2 - |2s9398 - | - [263844) - -
O Suspensos |4.562.23/4.117.18 3.351.70|3.539.821.728.21) 713.079, 479,074,/ 417.713/341.734, 149.563 181.984 217233, 21.115,4) 33.381,8 18.831,1
B Cancelados | 748,709, 418.752) 1.263.82 51.4933 53.333.9 357.740, 412430(152606,38.7788 - |81.4740
® Em Andlise |504.403, - 139584 - - - = = T ~ N
® Indeferidos | 412.220, 100.919, 238326, 143.262, 7.776.50,9.673,83 |as8076 - -
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Situagdo, apos a triagem, do Volume de madeira contemplado em PMFS, por municipio, da
Regido Noroeste de Mato Grosso

2500.000 .
& 2000000
£ 5
£ 1500000 - il
£ so0000 + o oy ; .
T 1 " ﬂ."s:kg' —fl NOVA
Sl JUARA | JUINA ""“;’EN sn%s:o porio [COTRIGA D'?:g" BANDER cg:gn
CLARO gy ANTE
@ Aplos 34789717 ,| 355.574,66 165.029,62 238.618,37| 258.331,77| 177.989,73{ 306.017 87| 32.445,19 [ 203.87248
D Suspensos | 1.953.210, 1.130.125,|395.766,12] 1.020.815, | 465.302,42 416.912,70) 136.306 50{ 59.617 34 -
i. Cancelados | 326 - ZST.BTBM 204 71.11551 - 21339444
|@ Em Andlise - - S . - - -
|m maeteridos |602.1 64,883 ,18 |575.286,97] 66.191,10 | 87.466,00 92.047,77 61.120,17
Situagdo, apas triagem, do volume de madeira contemplado pelos PMFS, por
municipio, na Regido Sudoeste do Mato Grosso
300.000 7= - e - : e
200.000 AR e
100.000 i :
"] nova [wvias - l_h P (i~ SR - | ke
. 5. | PONTES " . [BARRA DO ALTO PORTO
UBRATA | TRINDADE | Lacerpa | " CFRES | usres | “AYFY | paracual [EsPRIDIAD
o Aptes : 13.280,48 0.702,66 ; .
|0 Suspensos | 20504648 | 1994410 | 7212187 K 13.350808 | 1556316 -
|8 Cancelados 7232000 | 62191 | 120981 | 688235 ; 3 3.206.10
|® EmAnsiise - .
|m Indefinidos| - 2029160 15.256,75 - 13.315.28 :




Volume (em m3)

Situagdo, apos a triagem, do volume de madeira contemplado nos PMFS, por
municipio, da Regido de Cuiaba do Mato Grosso

Volume total (em m3).

| CHAPADADOS | S.ANTONIO DO
GUIMARAES LEVERGER CUIABA !
0 Suspensos 33.27407 352206 465748 R
Iﬁ Cancelados - 1.328,73 - 404094

Situagdo, apos a triagem, do Volume de madeira contemplado em PMFS, por municipio, da
Regido de "Outros de Mato Grosso

900.000
800.000 —— - . i
700000 | HIES [ 1z It
500.000 -
400000 |
300.000 -
200.000 |-
100000 |

| il : n_, £l ina
CAMPOS FIGUEIROPOLI
NOVOS PARANAITA |[NOVOMUNDO SD'OESTE

BAplos 31737865 3 s 2571274

TAPURAH TABAJORA | FELIZ NATAL |UNIAODO SUL

O Suspensos | 77020596 43532595 288.339,79 26067665 X 16.009,83 4096278 2387 41
O Cancelados 3550662 - - & z

B Em Andlise - - 1
B indeferidos 88.589,04 543557 - - 230.856,10
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Namero de PMFS por Regiéo e Classe de Tamanho de Area (CT)

O gréfico a seguir apresenta o numero de PMFS por CT e Regi&o do MT.

Namero de PMFS por Regido e Classe de Tamanho de Area

400

wn

[T

=

o

,g |

2 T

Sudoeste Cuiaba Sudeste Outros

0 3 0 0 _J
T 1 0 16 _!
] 1 2 N M ‘
2 0 1 3 |

Podem ser constatadas no gréfico, duas informagdes importantes. A primeira
é, como ja observado anteriormente, que as regides Centro Oeste e Noroeste
apresentam a grande maioria dos PMFS. A segunda, é a predominancia de planos
em areas maiores que 100 e menores que 2000 hectares.

O gréfico indica que, no que se refere a PMFS, a pequena propriedade
(< 100 ha) e a grande propriedade (> 2000ha), foram as CT menos importantes em
todas as Regides. Excegdo registrada na Regido de Cuiaba.

O grafico a seguir, indica as mesmas informagdes no que diz respeito a area
abrangida por PMFS.

Area de PMFS por Regiio e por Classe de Tamanho de Area

400.000

300.000
200000 }——

:
-
;

Centro Oeste | Noroeste | Sudoeste Cuiabd | Sudeste Outros

l@<=100 141946 | 201256 - - | 28000 :
Im>100e <=500 | 8355644 | 3000656 | 215100 | - 25000 | 502664
O>500e <2000 | 33909519 | 16858730 | 522257 | 355257 671,33 48.782,00
lﬁ;ﬁm_' | ;277082 | 18307514 | 447500 | 500000 .  11.80692

Como esperado, se em termos de numero, a pequena propriedade contribui
com poucas unidades de area, no que tange a area total, ela passa a ser insipiente.

Por outro lado, 0 mesmo néo se pode dizer das areas maiores que 2000 ha.
Se em numero de unidades de area as grandes propriedades (=2000ha) s&o pouco
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expressivas em termos de area total, a CT 4 € quase tdo importante quanto a das
propriedades de 500 a 2000 ha.

Volume (em m3).

Volume contemplado nos PMFS, por Regido e Classe de Tamanho de Area

15000000

10000000

5000000 : e l ‘

CertroCeste |  Noroeste Sudoeste Sudeste Cuabé | Ouros

B<=100 09BL | 1157748 - 10027,15 -
B>10e <=0 | 37BW4AT | 2423874 | 113360 - 35208 057319
D>S0e <200 | 130293407 | 69066748 | 15108 | 1361660 | V27407 | 189401580
0>=200 12427139 | 6404616 | @85 | 1488058 | 407808

O volume, coerentemente com a area, demonstra definitivamente a
importancia das areas iguais ou maiores que 500 ha no fornecimento de madeira via
PMFS. Certamente as prioritarias num planejamento de vistoria e
acompanhamento.
O gréfico a seguir, apresenta a variacdo do nimero de PMFS em fungéo do
tamanho da area e do tempo.
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Em termos de nimero, as duas CT mais importantes, de 100 a 500 ha e de
500 a 2000 ha, apresentam tendéncias opostas. A primeira, decrescente com o
tempo, com suas variagbes. A segunda, de tendéncia crescente e mais uniforme
que a primeira.

Evolucdo do nimero de PMFS por Classe de Tamanho de Area (em ha) em relagéo

Ndmero de PMFS.

ao tempo.
|
0 <=100 >100 e <=500 >500 e <2000 >=2000
mes| 0 1 _ 1 B s
m 87 11 o 75 33 L 8
088 28 80 32 B R | -
o89| ' \mnananat Wl 47 35 1 i
mS0| 0 ! [ 14 24 e
091 ___© T 4 17 _ 3
mo2 2 28 =31 ; 45 14 3
me3| 0 81 [ . B
94 g T - 23 ' 39 N 30 |
mos 0 18 63 3
oee 0 36 78 .3
me7/ 2 25 79 12

Classe de Tamanho de area (em ha).

Em todas as CT h& uma reducgéo da atividade no setor, no periodo de 1.989 a
1.991.

Em termos de legislacdo reguladora da atividade florestal, 89 foi o ano em
que, depois de longo jejum, a DIREN publicou a 0.S. 002/89, que continha o
“Roteiro Basico para Anélise dos Planos de Manejo Florestal’. Em 91, foi publicada
a importante IN 080, que explicitava padrdes de normas para o manejo florestal
sustentavel.

No entanto explicar o ocorrido através da legislagdo ndo parece ser muito
plausivel. A 0.S. 002/89 foi publicada apenas em agosto daquele ano e, a
IN 080/91, por sua vez, mais tarde ainda, no més de setembro do respectivo ano.

Se, de habito, o protocolo de planos for sazonal e ocorra no final de cada ano
(o que coincide, na Amazdnia, com o final do periodo de seca, onde as atividades de
campo, de um Plano de Manejo s&o executadas), a hipétese do efeito da legislacao
passa a ser mais consistente.

Por outro lado, considerando o nivel dos PMFS avaliados na presente vistoria,
a legislacéo n&o parece ter grande influéncia na atividade.
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Explicagdes sobre a dinamica do setor vinculadas a questdo econdmica sao
sempre mais provaveis de coincidirem com a realidade. No caso, o Plano Collor de
1.990 é um argumento decisivo.

Os graficos a seguir, apresentam as mesmas informacdes do anterior, no que
diz respeito a area e ao volume abrangido pelos PMFS.

Evolugdo do Volume de madeira contemplado pelos PMFS por Classe

de Tamanho de Area, em relagio ao tempo.
4.500.000
4.000.000
_. 3.500.000
¢ 2000000 {= - e _
O e | >100e <500 500 2 <2000 >=2000
mes | - 26433 036 | -
ms7 40,999 | 1270888 1.986.504 916963
pes 97.723 1110012 1404283 1.376.485
D89 2371 640.298 1.476.728 1667.161
T - 308,057 869,361 2.463.457
ast | - 64.462 795.108 203977
mo2 834 %1540 2.169.691 2973430 |
oes - . 795% 2.083.701 3977.139 5
w4 : 265719 1837791 T 408714
mss | ; 1.110.035 2:887.931 po7862
Classe de Tamanho de area (em ha).

De acordo com os dois gréficos anteriores, as 2 ultimas CT passam a
esclarecer quais seriam as prioridades num planejamento de vistorias de campo e
acompanhamento. A CT 3, de PMFS com area entre 500 e 2000 ha, aléem de
apresentar um numero de PMFS grande em relagdo as demais, também &
responsavel pela maior area relativa.

A CT 4 - de areas acima de 2000 - apresenta a vantagem de contar com
poucas unidades de PMFS, em relagdo as demais. No entanto, & responsavel por
uma tamanho de area sob PMFS, e volume correspondente, semelhante ao da
CT 3.

As 3 tabelas a seguir, apresentam o resumo das informagdes do peso de
cada CT, de acordo com a situacéo dos PMFS ap0és a triagem, desconsiderando o
tempo do seu protocolo.
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Numero de PMFS, area abrangida e volume contemplado, por classe de tamanho de
area.

CT Area LN % Area(ha) % Volume (m®) %
<100 | 56 505 371202 030 19675009 040
>100e<=500 412 37,15 12098964 9,85 656884476 13,36
>500 6 <2000 499 4500 56591114 4609 2282408753 4641
>=2000 142 1280 537.127,98 4375 1958569971 39,83
TOTAL  1.109 10060122174079 100,00 49.175.382,09 100,00

Numero de PMFS, area abrangida e volume contemplado, por classe de tamanho de
area, excluidos os PMFS Cancelados.

CTAea N %  Area(ha) % Volume(m’) %
<100 | 24 257 162622 016 8483864 019
>100e<=500 323 3458 101.83983 1014 535229086 12,07
>5000 <2000 = 457 4893 408.17508 4062 2093878648 47,24
~ >=2000 130 13,92 49312420 49,08 17.951.94453 40,50

TOTAL | 934 100,00 1.119.325,58 100,00 44.327.860,51 100,00

Numero de PMFS, 4rea abrangida e volume contemplado, por classe de tamanho de
area, excluidos os PMFS Cancelados e Suspensos.

. CT Area N % | "Area_-(hﬂ)- oe _Yollumo(m"') %

b

<100 | 10 805 = se287 DN 2596694 0,17
>100e<=500 125 3811 3818935 1658 246214606 16,58

>500e <2000 | 165 50,30  80.064,49 3476 8.060.12847 548
>=2000 28 854 11150208 4841 430199682 2897

TOTAL 328 100,00 230.318,80 100,00 14.850.238,30 100,00

As tabelas acima demonstram um decrescente, cujo maior desnivel é
observado quando excluidos os PMFS Suspensos.

A analise das tabelas, indica a prioridade das CT 3 e 4 sob as demais, no que
tange a otimizagéo dos recursos para vistorias.
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Volume médio por ha, de madeira exploravel nos PMFS, por Regido

Novamente segundo FUNATURA/ITTO/IBAMA?, no estado do Mato Grosso o™
potencial de madeira para serraria € de 65,66; 59,25 e 24 67m’/ha para as areas de (
Floresta, Mata de Varzea e Cerradéo, respectivamente (fisionomias de maior )
potencial madeireiro).

Segundo RADAMBRASIL®, o potencial de madeira comercial total com DAP=
a 30cm & de 44,4 m°/ha.

O Gréfico a seguir, apresenta o volume médio declarado nos PMFS do Mato
Grosso, por regido.

Volume médio de madeira exploravel, declarado nos PMFS, por Regido do Mato

25,00

1500 +
10,00 ¥
5,00 {

Volume médio de madeira
(m3/ha).
B8
8

Constata-se que o volume médio declarado nos PMFS ¢é inferior ao potencial
da floresta citado nas bibliografias consultadas.

Cabe ressaltar no entanto, que o volume real aproveitado pela pratica
madeireira é sempre menor, decorrente da diferenca do nimero de espécies
consideradas comerciais.

2 FUNATURA/ITTO/IBAMA 1.995 — Diagnéstico e Avaliagdo do Setor Florestal Brasileiro Regi&o
Centro-Oeste  Estado de Mato Grosso Relatorio Final (Revisdo 1).195p. V. llI
3 BRASIL, Departamento Nacional de Produg@o Mineral-DNPN. Projeto RADAMBRASIL Volume 20.
Rio de Janeiro.
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Autorizagées de Exploragdo do Mogno em Mato Grosso.

espécie.
Numero de autorizagdes de exploragio de Mogno em relagiio ac tempo, por Regido.
14
12 /‘\
_ 10 A \
I T h X
6 ..I' . -
S O [\
: mT;\a é/ﬁ/ﬁ%
—s—CentroOeste | 0 1 0 0 0 0 0 1 0 1 0 0
- Cuiabé 0 0 [ 0 0 0 0 0 0 0 0 0
=N ste 0 7 4 3 1 0 0 L5 | 6 5 1 0
e Outros 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
—x— Sudeste 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
—« Sudoeste | © 1 0 0 0 0 0 0 [ 0 0 0
—=—Total 0 9 4 3 1 0 0 12 5 5 1 0
Volume de Mogno autorizado para exploragdo em relagdo ao tempo, por Regido.
16.000
14,000 R
e 10.000 / \ [ \
f e F A £
| \ / \

Os Gréaficos a seguir apresentam o nimero de PMFS que obtiveram
autorizagdo para exploragéo de Mogno, por ano e CT, e o volume explorado da

: 1.128 213
- Noroeste 4572 [12700] 452 | 719 | - 13.928| 5571 | 3.047 | 1.244
—&—Outros - -
—%— Sudeste - -
—a— Sudoeste 1847 | - . - = 3 - -
—&— Total 7831 [12700| 452 | 718 | - - |15056| 5571 | 3.261 | 1244
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Os dois periodos sem exploragéo da espécie foram 91-92 e 97. O primeiro,
discutido anteriormente, deu-se em fungdo do Plano Collor que atingiu o setor
madeireiro como um todo. O segundo, de 97, certamente em fungéo do Dec. N°
1.963, que suspendeu a exploragédo da espécie.

De acordo com o gréfico, a exploragdo do Mogno concentrou-se na regiao
Noroeste, cuja curva de exploragéo se confunde com a curva total.

Area ja autorizada para exploragdo em relagédo a 4rea total de PMFS

Os gréficos a seguir apresentam a comparagéo entre a area e o volume total
contemplado nos PMFS e as dreas e volumes ja autorizados para exploragao.

Area Total e Area Autorizada envolvida em PMFS.

= 600,000 -;w——":._:? ' - T e
& . i L

§ 400000 | i

:

. B e

Centro

o Cuiabd | Noroeste | Sudeste | Sudoeste | Outros
o1Area Total 75684201 1.201,33 | 383 680,65 855257 | 11.84857 | 6561565
m Area Autorizada | 310.187,61 1.011,33 | 126267,45 271573 | 484020 | 24.418,14

Volume Total e Volume Autorizado para exploragdo, nos PMFS das Regides.

35.000.000

15.000.000 |-
10.000.000 -
5.000.000 |-

Volume (em m3).

el Centro Oeste Cuiaba Noroeste Sudeste .Sudoam _ Outros
{I:I Volume Total 3004350058| 4682326 |15854250,76| 28504548 32828492 | 2517.387.07
m Volume Autorizado | 13.140577,60| 3827985 | 462620481 | 8484559 99.590,54 75360161

As proporgbes sdo semelhantes. Na regido Centro Oeste, a mais importante,
quase a metade da area e do volume ja foi autorizado. Na regido de Cuiab3a,
embora pouco importante relativamente, 82% volume ja foi autorizado.

Na regido Noroeste, a segunda mais importante, menos de 1/3 da area foi
autorizada, indicando prioridade & mesma, embora, em volume ou érea absolutos
ainda n&o autorizados, a Regido Centro Oeste seja a mais importante.
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As demais regides possuem relagcbes menores entre autorizagdes ja
realizadas e ainda por autorizar.

PMFS com éarea e volume do 1 ciclo de corte j& totalmente autorizados

O gréfico seguinte apresenta a relagéo entre os PMFS ja totalmente
autorizados para exploragdo do 1 ciclo de corte.

PMFS ja totalmente explorados e PMFS ndo totalmente explorados.

1

8

Nimero de PMFS

Sudoeste
10 51 | 883
5 9 246

Constata-se que quase 1/3 (28%) dos planos ja obtiveram autorizagao para
exploragdo total. A proporgéo maior ficou na regido Centro Oeste. Ja foi concluida a
primeira etapa em 34% dos PI_IF'S. A tabela a seguir, discrimina por municipio a
situagdo resumida no grafico anterior.
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Numero de PMFS ja totalmente explorados por Regido e Municipio.

Regiao

Centro Oeste ALTA FLORESTA

Cuiaba

Noroeste

Sudoeste

MUNICIPIO

CLAUDIA

COLIDER

GUARANTA DO NORTE
ITAUBA
MARCELANDIA
MATUPA

NOVA CANAA

NOVA MONTE VERDE
PARANATINGA
PEIXOTO DE AZEVEDO
SANTA CARMEM

SINOP

SORRISO .

VERA

Sub Total )
CHAPADA DOS GUIMARAES
CUIABA

POCONE

S. ANTONIO DO LEVERGER
Sub Total

ARIPUANA
BRASNORTE
COMODORO
COTRIGAUCU
DIAMANTINO

JUARA

JUINA

JURUENA

NOVA BANDEIRANTE
NOVA MARINGA
PORTO DOS GAUCHOS
S. JOSE DO RIO CLARO
Sub Total 3

NOVA UBIRATA -~

ALTO PARAGUAI
BARRA DO BUGRES
CACERES

JAURU

PONTES E LACERDA
PORTO ESPIRIDIAO
VILA B. S. TRINDADE
Sub Total

Total Ja esgotados

6
110
5
20
61
116

63
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Regiao

MUNICIPIO

Outros CAMPOS NOVO
FELIZ NATAL
FIGUEIROPOLIS D'OESTE
NOVO MUNDO

PARANAITA
TABAJORA

TAPURAH »
UNIAO DO SUL ~
Sub Total

Total Geral

Total Ja esgotados

Nao
esgotados
1
9

2

2
11
22
4
51
863

Motivos de cancelamento e suspenséo de PMFS

E importante analisar os motivos que levaram ao cancelamento ou suspens&o
dos PMFS. Eles podem fornecer informagdes Uteis na definicdo de politicas de
conscientizacdo da categoria empresarial responsavel pela exploracgéo de florestas.

O dois gréficos seguintes apresentam os motivos de cancelamento e
suspensdo de PMFS. O primeiro, trata dos motivos agrupados por regiao e por
tema, isto é: Técnico, Politico, Fundiario e outros. O segundo grafico, apresenta os
motivos especificos, descritos no item “Metodologia” deste trabalho.

Motivos de Cancelamento e Suspensdo de PMFS por Regido

w
k- |
§ — -
L]
u ——-
: E_L
E
2 - — . By w_
[ Outros |
Cuiabd | Noroeste | Sudeste | Sudoeste | . ... |
mFundiario 3 &) 0 0 0 0
[ Técnico 501 5 183 2 10 4
Olegal 15 | O m 3 1 28
[]0utros Motivos 3 j o 2 o 1 0
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Percebe-se que as questdes técnicas sdo as mais importantes em todas as
regibes. Os motivos de ordem legal sdo os segundos mais importantes, embora

tenham ocorrido em proporgdes bem menores que O primeiro.
Questées fundiarias, por sua vez, ocorreram apenas na regiéo Centro Oeste.

Importincia relativa dos motivos de Cancelamento e Suspensdo de PMFS

Analisando-se os motivos isoladamente, constata-se que, dos 34 listados, os
4 motivos principais foram responsaveis por 64,8% dos cancelamentos €
suspensdes.

“Falta de apresentacgéo de relatorio de exploragéo ou justificativa técnica”, foi
o principal motivo de suspenséo de PMFS, representando quase 30% de todas as
ocorréncias. “Falta de medigdo de parcelas permanentes” é o segundo motivo em
importancia, com 18,3% das ocorréncias. Ele também é de ordem técnica.

A “Falta de averbagdo da éarea da Reserva Legal’ é o 3’ motivo em
importancia. De ordem legal, ele foi responsavel por 10,2% das ocorréncias.

O 4° motivo em importancia foi a “Falta de demarcagéo da area de Reserva
Legal”, responsavel por 7,7% das ocorréncias.

Os 4 motivos citados, e a maioria dos seguintes, s&o especificos da
Suspensdo dos PMFS, podendo ser resolvidos futuramente, dependendo do
interesse da empresa responsavel por cada plano.
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O motivo de Cancelamento mais importante foi o de “Paralisagéo da empresa
ha mais de 5 anos, sem justificativa’, que foi responsavel por 0,2% das ocorréncias

totais.
No Anexo 1, s8o listados os PMFS Cancelados e Suspensos, cuja area ja foi

totalmente autorizada para exploragéo.

Autorizagées de desmate realizadas pela SUPES-MT

Os gréficos a seguir, apresentam o nimero de autorizagbes e a area
autorizada para desmatamento por por CT, nos anos de 1.996 e 1.997.

Niamero de autorizagbes para desmatamento por ano
e Classe de Tamanho da propriedade.

B —

% 1500

@ 1.000

Q

§ 500 | = _— -

<=100 |>100 e <=500>500 e <2000]  >2000

lm19gs | 757 318 231 165
m1997 | 752 219 | 149 122

Classe de Tanianho da Propriedade.

Area autorizada para desmatamento por ano
e Classe de Tamanho da propriedade.

©1906| 1762575 | 9020440 | 100.981,89 | 118.426,74 | 336.328,86
@1997| 1526107 | 2399464 | 06.28486 | 67.101,18 | 17266175

Classe de Tamanho da Propriedade.
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No que se refere ao numero de autorizagbes de desmate, as pequenas
propriedades foram responsaveis pela maioria absoluta, isto €, mais de 50% de
todas as autorizagoes.

As autorizagdes de desmate foram diminuindo em namero, na medida em que
aumentou a CT.

Do ano de 1.996 ao ano de 1.997 houve uma redugéo de 15,57% no numero
de pedidos de convers&o.

No que se refere a 4rea desmatada, a situagéo e inversa. As Classes de
Tamanho superiores s&o responsaveis pela maior area total convertida. Em 1.996,
as propriedades acima de 500 ha foram responsaveis por 67,91% da drea
convertida e, em 1.997, foram responsaveis por 77.,25% do total convertido.

As propriedades de area total menor ou igual a 100ha, embora tenham sido
responsaveis por cerca da metade do numero de autorizagbes, em area, foram
responsaveis por 5,24% e 8,85%, nos anos de 1.996 e 1.997, respectivamente.
Cabe ressaltar que se houve uma redugéo do nimero de autorizagbes de desmate
de 1.996 a 1.997, como ja mencionado, em termos de area a redugao foi muito mais
significativa, isto &, 48,66%.

Autorizagbes de desmate por Regido e Classe de Tamanho de area.

Os gréficos a seguir apresentam o numero € a area envolvida em
autorizagdes de desmate, por Regi&o e Classe de Tamanho de area nos anos de
1.996 e 1.997.

NaGmero de autorizacdes de desmatamento por Regido e Classe de
Tamanho de Area nos anos de 1.996 e 1.997 em MT

'g- 1.500

s 1.000 _ _

S :

- o i

B 500 H|— —

o i = L

3 Centro : Sudoest | Nova

= Oeste Noroeste Cuiaba | Sudeste 5 ol Outros
O <=100 702 457 193 54 29 - 74
E>100 e <=500 166 118 124 68 46 2 13
O>500e<2000 | 123 | 99 72 42 35 - 9
0>2000 72 89 | 33 55 22 3 13
BTOTAL 1063 | 763 | 422 219 | 132 5 | 109

No que se refere ao nimero de autorizagbes, a regido Centro Oeste foi a
mais importante, concentrando o nimero de pedidos nas pequenas propriedades.

Em comparagdo com a regido Centro Oeste e Noroeste, as demais regides
praticaram pouco a convers&o de florestas.
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Em regra geral, o nimero de desmatamentos decresceu na medida que
aumentou a CT das propriedades.

Intensidade de desmatamento autorizado por Regido e Classe de
Tamanho de Area nos anos de 1.996 e 1,997 em MT.

[ ] 200.000

E

A 150.000 -

]

.§ 100.000

=

2 50.000 = |

R | Centro Sudoest  Nova

Oeite Noroeste | Cuiaba | Sudeste s  |avestin Outros

B<=100 16.304 | 11.034 | 2129 | 811 | 677 - | 1983
E>100 e <=500 26.057__.i6.639 10.228 | 6.080 3.899 233 1.1583
\0>500 e <2000 | 98.086 | 36.451 | 17.679 | 11.025 | 11.550 | - | 1.477
ID>2000 | 49.102 | 61.113 | 19.439 | 24.484 | 22.191 | 2702 | 6.497
WTOTAL 189.548 | 175.236 | 49.474 | 42.401 | 38.317 | 2,935 | 11.079 |

As regides mais importantes em area desmatada foram novamente a Centro

Oeste e Noroeste.
No que se refere a area convertida, o tamanho da érea total desmatada

aumentou com o aumento da CT, com algumas excegdes. No caso da Regido
Centro Oeste, a CT 3, que compreende propriedades entre 500 e 2000ha, foi
responsavel por uma area desmatada igual a duas vezes O valor da CT 4. Na
Regido Noroeste, por sua vez, a maior area convertida encontrou-se nas
propriedades entre 100 e 500 ha.

Area autorizada para desmatamento por Municipio e CT

A Tabela seguinte apresenta a area autorizada para desmate por municipio e
Classe de Tamanho de area total da propriedade.

Valores em ha.
TOTAL

<=100 >100 e <=500 >500 e <2000

Munjcipio

Acorizal 409,00 356,60 196,60 - 962,20
Alta Floresta - - 406,50 2.07064 247714
Alto Araguaia 40,00 70,00 1.322,94 680,00 2.112,94
Alto da Garga 18,00 379,04 805,57 1.905,00 3.107,61
Alto Paraguai 2,00 - - 895,53 897,53
Alto Taquari 30,00 103,98 - 500,00 633,98
Apiacas - - 23.037,00 284238 25.879,38
Araguainha - B 100,00 - 100,00
Araputanga 50,00 - 30,00 B 80,00
Arenapolis E 180,00 - - 180,00
Arendpolis 17,10 60,00 - B 77,10
Aripuana 957,94 577,06 1.573,93 1431105 17.419,98
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Municipio >100 e <=500 >500 e <2000 >=2000 TOTAL
Bardo de Melgaco - 35,00 - 999,00 1.034,00
Barra do Bugres 224 25 695,25 4,997 .84 4.897,80 10.815,14
Brasnorte 2,931,038 54.615,15 10.462,30 3.069,88 71.078,36
Céaceres 189,60 989,63 2.112,43 473250 8.024,16
Campo Novo do Parecis 633,00 359,71 4.645,91 7.986,54 13.625,16
Campo Verde 25,81 782,41 2.746 42 936,32 4.490,96
Canarana - 220,12 - 99500 1.21512
Chapada dos Guimardes 87,64 2.327,45 1.977,90 3.067,75 7.480,74
Cldudia - 215,80 909,30 - 1.125,10
Colider 99,39 100,00 300,50 999,00 1.498,89
Colorado - - 990,00 - 990,00
Comodoro - 120,00 610,00 6.934,10 7.664,10
Cotriguact 736,99 1.383,10 1.484,19 241400 6.018,28
Cuiaba 580,81 1.640,00 222912 1.068,53 5.518,46
Diamantino 2.133,30 491,30 2.160,74 57590 5.361,24
Dom Aquino 38,08 487,00 826,68 - 1.351,76
Feliz Natal 48,00 193,50 200,00 297,00 738,50
Guaranta do Norte 12.275,47 1.046,71 1.235:11 43463 14.991,92
Guiratinga - 993,02 1.109,67 700,00 2.802,69
Indiavai - 120,00 - - 120,00
itadba 27,22 340,00 4.658,50 5.966,65 10.99237
Hiquira - 1.220,40 1.199,95 1.437.37 J.857.712
Jaciara 78,64 303,68 428,90 - 811,22
Jangada - 90,00 53,99 952,40 1.096,39
Jauru - - 60,00 1.050,00 1.110,00
Juara 1.115,00 202,33 696,26 410488 6.118,47
Juina - - - 256695 2.566,95
Juruena 236,18 217,26 668,94 - 1.122,38
Juscimeira 45,10 550,30 321,82 - 917,22
Lucas do Rio Verde - 563,95 1.446,30 - 201025
Marcelandia - - - 2.628,20 2.628,20
Matupa 734,64 50,00 468,00 - 1.252,64
Mirassol do Oeste - 50,00 - 50,00
N. S. do Livramento 364,00 1.220,50 2.296,32 - 3.880,82
Ndo Informado 95,00 686,00 556,46 2.120,00 3.457.46
Nobres 85,00 35,00 492 80 - 612,80
Nortelandia 4534 213,50 - - 258,84
Nova Brasilandia 3,00 282,32 - 933,04 1.218,36
Nova Canaéa do Norte - - 1.239,00 1.033,08 2.272,08
Nova Marilandia 49,47 120,00 1.890,00 1.271.83 3.331.30
Nova Maringé - - 4.908,51 1.070,10 5.978,61
Nova Mutum 190,83 997,77 1.856,20 9.215,00 12.259,80
Nova Olimpia 43,26 - 27,76 422 16 493 18
Nova Xavantina - 13,00 - - 13,00
Novo Horizonte do Norte - 36,30 150,00 - 186,30
Novo Mundo 1.639,70 - 154,00 - 1.793,70
P. do Leste 107,55 - 566,27 - 673,82
Paranaita - - - 1.269,72 1.269,72
Paranatinga 25,00 690,99 8.905,20 24 42932 34.050,51
Pedra Preta - 296,39 771,30 300,00 1.367,69
Peixoto de Azevedo 95,00 - 977,21 - 1.072,21
Planalto da Serra B 93,60 600,00 - 693,60
Poconé 331,72 1.439,81 3.841,83 170,00 5.783,36
Pontes E Lacerda - 75,00 390,00 1.859,09 2.324,09
Porto dos Gatichos 3395 270,77 1.626,08 899,00 2.829,80
Porto Esperidido 27,00 42 59 230,00 - 299,59
Poxoreo 328,83 1.012,98 1.241,55 1.663,56 4.246,92
{
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Municipio >100 e <=500 >500 e <2000 >=2000 TOTAL

Primavera do Leste - - 1.427,00 950,00 2.377,00

Ribeirao Cascalheira - - - 1.707,00 1.707,00
Rio Branco 76,46 - - - 76,46
Rondondpolis 211,54 349,80 929,35 14.700,00 16.190,69
Rosério do Oeste 30,00 1.029,90 551,64 3.259,19 4.870,73
S. Antbnio do Leverger 120,55 811,39 1.607,71 7.102,86 9.642,51
Santo Cosme 21,00 28,00 1.109,00 2.548,20 3.706,20
Séo José do Rio Claro 119,92 24 .20 475,68 65,16 684,96
Sinop 2.671,35 17.967,74 46.432,52 - 67.07161
Sorriso 202,31 3.899,57 6.628,09 442200 15.151,97
Tangara da Serra 15,00 1.014,00 60,00 441584 550484
Tapurah 1.945,58 6.816,46 3.835,47 7.900,37 20.497,88
Terra Nova do Norte 30,00 126,00 - - 156,00
Tesouro - 285,61 858,25 50,00 1.193,86
Unido do Sul - - - 2.810,00 2.810,00
Vérzea Grande 176,11 119,20 150,00 - 445 31
Vera 58,16 1.548,75 1.256,27 4276,00 7.139,18
Vila B. S. Trindade - 662,24 1.701,97 264640 5.01061
CONSIDERAGOES FINAIS

Os critérios de utilizados para anélise dos PMFS, analisados individualmente
na lista dos 34 existentes, variaram entre os que poderiam ser considerados basicos
ou elementares, como o relatério da atividade de exploragdo ou a demarcacao de
parcelas permanentes — que, por sinal, foram os mais importantes motivos de
suspenséo — até outros que poderiam ser considerados rigidos demais, tais como a
‘Auséncia de placas de identificacdo do PMFS e talhdes anuais.". Contudo, o
nimero exagerado de planos Suspensos ou Cancelados em relagdo ao total,
demonstra, sem sombra de duvida, o baixo nivel técnico da atividade em geral.

Considerando uma possivel analise direcionada exclusivamente a avaliagéo
da atividade do manejo florestal, isto &, que procure identificar a verdadeira intencéo
de manejar a floresta com fim de produgé@o continua — independente das regras
atuais — os resultados presentes indicam uma realidade absolutamente cadtica.

Juntamente com os demais Estados da Amazoénia, o Mato Grosso apresenta
uma pratica florestal em desacordo com a importancia que o setor madeireiro possui
na regido. Nao somente analisando sob o ponto de vista econdmico atual, como
também sob o ponto de vista estratégico global.

Postos os resultados da avaliagdo ora executada, e mais importante do que o
planejamento de uma avaliagdo de campo dos PMFS considerados Aptos - ou de
quaisquer outros, que provavelmente irdo demonstrar uma situacdo mais cadtica
ainda - faz-se mister o desenvolvimento de estratégias de sensibilizagdo e
adequacgéo da categoria dos empresarios florestais as exigéncias da conjuntura
nacional e internacional.

A exemplo do que se tem praticado, ou pretendido, na reformulag&o do
Estado Brasileiro, surge a necessidade da triagem, ndo mais dos Planos de Manejo
Florestal Sustentavel, mas sim da categoria dos ditos empresarios florestais, bem
como dos técnicos do setor, responsaveis pelas suas atividades.

Cabe esta missao ao IBAMA/DIREN/DEREF. E ele, posto o Programa que
ora dispde, vem demonstrando condi¢des para tal.
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ANEXO - PMFS Cancelados e Suspensos cuja area ja recebeu autorizagao total para exploragao

Dentre os PMFS Suspensos e Cancelados, varios ja haviam sido totalmente liberados para exploragéo anteriormente a triagem.
A Tabela a seguir apresenta a listagem desses PMFS. A eles cabe um estratégia de abordagem distinta dos demais, uma vez que o
interesse do detentor ja foi atendido, cabendo apenas as obrigagdes do detentor com relagéo a area manejada, a fim de garantir a
produgéo continua.

MUNICIPICYDetontar

ALTA FLORESTA

C.R. Aimeida S/A Engenharia e Construgées 90 118 900,00 900 13133,00 13133 1 0 2
C.R. Aimeida S/A Engenharia e Construgbes 90 358 984,00 984 51997,70 51997,5 1 0 2
ARIPUANA

Geraldo Cassiano Borges e Ivo A. de 88 88 C 50,67 50,67 658423 6584,23 1 68 11
Rezende

Madeireira da Paz Ind. e Com. Ltda 87 243S 212991 212991 76629,38 26346,08 1 0 2
Madeireira Nova Santana Ltda 87 103 C 500,00 500 20775 20836 1 944 11
Rodhen Ind. Lignea Ltda 90 2238 743,05 743,05 16329,92 16329,92 1 719,09 2

BARRA DO BUGRES
Francisco Martins Junior 87 394 S 450,00 450 1335988 13350,88 1 0 2
BRASNORTE
Adolfo Deiss 87 444 8 200,00 200 10561,97 10800 1 0 2
Floama-Floresta Amazonas Ltda 87 489 S 605,00 605 47166,23 47017,65 1 0 3
Madeireira Morada do Sol 89 305C 650,00 650 45000 45000 1 0 1
Teruo Matsuda S. Brianorte 88 490 8 250,00 250 196027 19602,7 1 0 2
CHAPADA DOS GUIMARAES
Ceni Antonio Ferronato 87 541 8 671,33 671,33 33274,07 33274,07 1 0 2
CLAUDIA

Agromart-Agroind.Martinelli Ltda 88 579 C 242,00 242 11631,84 11631,84 1 0 1
Agropecudria do Arraias S/A 88 9808  1177,90 1177,9 4639289 46392,19 1 0 2
Antonio Alves Oliveira 90 926§  1300,00 1300 28483,76 28463,76 1 0 2

“ Nimero de Autorizagbes
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MUNICIPIODatertor

Arlindo Adelino Troian e/ou

989 8 3741,00 3741 64389,71 50970,3

90 2 0 2
Arlindo Belincanta 89 1035 S 4598,00 4598 118608 118608 1 0 2
Delvo Piacentini 94 6218 363,00 363 13928,528 13028,528 | 0 16
Dorival Lacio Fregonese 89 744 8 239,00 239 14298,82 142098,82 2 0 2
Eneida Montebello Gaya 89 1033 8 2401,60 24016 61121,34 76401,67 1 0 2
Gentil Antonio Costa 93 604 S 121,00 121 3785,14 3785,14 1 0 1-2
Giachini & Bagatini Ltda 89 1033 8 1047,81 104781 93134,06 93134,08 1 0 2
Giachini & Bagatini Ltda 89 1011 8 2420,00 2420  63619,5 63619,5 1 0 2
Giachini & Bagatini Ltda 88 973 8 478,00 478 36806,95 36806 1 0 2
Giachini e Bagatini 87 986 S 484,00 484 48908,79 46908,79 1 0 2
Iracema Madeiras Ltda 89 581C 1210,00 1210 34173,868 34173,868 1 0 1
Irmasa Ind. Mad. S/A 90 546 S 5049,60 58496 154031,07 154031,07 1 0 1
Itacir José Biolchi e outros 93 7038 240,35 240,35  8991,13 8901,13 1 0 2
Lorival Tomelin 87 1019 8 1958,08  1958,08 74137,03 74137,03 1 0 2
Lourival Tomelin 920 1010 8 220799 229799 58913,99 58913,09 1 0 2
Luiz Antonio Giroldo 96 1150 8 847,00 847 36326,77 36326,77 2 0 6-8-11-15-18-22
Madeiras Bacaeri Ltda o1 619§ 1452,00 1452  70266,72 70266,72 1 0 14
Madeireira Bacaeri Ltda 80 618 8 ;311.00 b 311 18708,27 14137,44 1 0 1-2
Madeireira Bacaeri Ltda 80 860 | 360,00 | 360 24450,98 20790,72 2 0 2
Madeireiras Bacaeri Ltda 89 974 8§ fl_ 18_9,.&&_,: 11898 40676,25 40676,25 1 0 2
Mafasa Mad. Safira Ltda 80 858 S 654,00 654 19002,95 19002,85 1 0 2
Rohdenorte Ind. Mad. Ltda 88 8728 500,94 500,94 21107,57 21107,57 1 0 2
Romildo Raineri 89 10118 1239,50 12385 64570,63 64570,63 1 0 2
Silvino Perondi Sobrinho 89 838 § 601,38 601,38 16911,27 16911,27 2 0 2
Waldir Jodo Ferrazzo 82 6218 234,62 23462 840771 1080,38 1 0 2
Waldir José Troian e/ou 90 1018 § 244230 24423 679031 67803,1 1 0 2

COLIDER
Antonio Claudenir Zerondi 87 1332 8 750,00 750  B03325 80332,5 1 0 2
CUIABA

Escola Agrotéc, Fed. de Cuiaba 92 1391 8 90,00 90 465748 1483,82 1 0 2
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Benedito Vesmara 88 145568  2378,20 23792 2598276 25082,76 1 0 2
Serraria Verde Mata Ltda 88 1393 C 100,00 100  3416,05 2856,39 1 0 1
FIGUEIROPOLIS D'OESTE
Jose de Alencar Gongalves 87 1540 S 193,60 1936  2387,41 2387,41 1 0 2
GUARANTA DO NORTE

Abllio Dos Santos 93 1632 8 409,26 40926 156984 15982,21 2 0 2-14-22

lido Gallina 2 1644 S 658,84 658,84 256638 25663,8 1 0 2-8-11-15-16-17-18-19-22
ITAUBA

Ari Tomazini 92 1740 S 390,00 300  9474,77 9474,77 1 0 2

Bedin Agropecuara Ltda 89 1688 C 891,66 801,66 2652454 26524,54 1 0 1"

Bedin Industria Madeiras Ltda 87 1809 S 327,25 327,25 23616,29 23616,29 1 0 2

Fiorello Ind. Com. Mad. Ltda 88 1863S  2500,00 2500 77123,04 77123,04 1 0 2

livo Augustin 92 1789 S 480,00 480 18696,99 18137,24 1 0 2

Mad. Dal Pai S/:A 90 1875S  3408,00 3408 105826,57 105826,57 1 0 2

Madeireira Slomp Ltda 89 1796 S 484,00 484 1898123 18981,23 1 0 2

Rogerio Werlano 96 1697 S 242,37 242,37 10721,15 10721,15 2 0 1-11-8-14-22
JAURU

Dalvo Rossi 87 2058 S 977,00 977 15563,16 15563,16 1 1847,34 9
JUARA

Alcemar Borges %6 2135 S 109,57 109,57 4614,947 4614,947 2 0 6-11-14-22

Madeireira Juara Ltda 88 20918 720,00 720 60698,26 60698,26 1 7335,78 1-2

Madeireira Tridngulo Ltda 87 21228 1500,00 1500 105814,56 105814,56 1 0 3
JUINA

Antonio Nascimento Batista 87 2314 8 75,00 75 633204 6332,04 1 557,41 2

Arruda Junqueira e Cia Ltda 88 2178 C 500,00 500 24147,707 16903,394 1 4875632 11

Costinha Mad. ind.Com. Ltda 87 2338 S 161,40 161,4  9323,28 932328 1 0 3

Filadelfo Dos Reis Dias 87 23338 200,00 200 3691356 36913,56 1 0 2-14-22

Leandro Rodrigues Leite 89 2177 C 54,21 5421 5053817 4999 639 1 0 1

Madeireira Damiani Ltda 88 2334 S 69,00 69 7945045 4890 435 1 420,966 2-5-7-15-22
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88

2306 8

2054 49576,527

1000

Serraria Juinense Ltda 295,40 1 0 2
JURUENA

Somapec-Agropastoril Ltda 86 25018 1960,13  1960,13 49316,24 49316,24 1 0 2
MARCELANDIA

Davi Lopes e/outro 88 2515 S 121,00 121 9819 9819 1 0 12

Elizana Terezinha Furlaneto 96 2760 S 693,33 693,33 2614181 26141,81 2 0 8-11

José Leonel Franco 93 2674 S 500,00 500 19156,86 19156,86 1 0 2

José Reis Moreira e outro 93 2686 S 226,13 226,13 795527 7955,27 1 0 2-14

Lothar Wilims 88 2530 C 121,00 121  8571,104 8574,104 1 0 1

Madeireira Gilo Ltda 90 2676 S 806,95 806,95 27016,68 27016,68 1 0 2

Madeireira Liuti Ltda 87 2528 C 116,70 116,7 3243,093 3243,003 1 0 1

Manoel Vitor Tomani e Tomani Constrl. Ltda 94 2698 S 1207,84  1207,84 2968346 20700,51 1 0 2-3

Rodhenorte-ind. de Mad. Ltda 93 2620 8 248,00 248  9043,12 9043,12 1 0 2

Serraria Leopoldense Ltda 97 2568 S 685,00 685 18787,153 18787,153 1 0 1-18-22

Sueli Dognani e/ou 94 2614 8 193,60 193,6 81349 81349 1 0 2
NOVA MARINGA

Ind. e Mad. Nova Maringé Ltda 87 2925 S 150,15 150,15 12945 12945 1 0 1-2

PARANAITA

Alcides Beltrani de Almeida 97 3105 8 106,35 106,35 393435 3934,35 1 0 5-21-22
PARANATINGA

Antonio de Deus da Silva 92 3144 C 242,00 242  9697,53 9697 53 1 0 1

PEIXOTO DE AZEVEDO
Laminados Caiabi Ltda 93 3145 8 1452,00 1452 29570,57 33141,74 2 0 4
PONTES e LACERDA
Antonio lison Pigotto 87 3167 2475,00 2475 4394172 439412 1 0 2
PORTO DOS GAUCHOS

Anténio Rossani 97 3200 S 452,00 452 1558263 1558263 1 0 11-15-22

Cia Noroeste Agrop. Rio de Peixe 88 3236 S 3099,00 3099 17793784 177937,84 1 0 2

Dilmar Antonio Schuz 91 3237 8 380,00 380 16979,18 16979,18 1 0 2-3

Irani Zanoto 92 3208 S 239,00 239 103929 10392,9 2 0 2
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José Pedro de Oliveira
José Pedro de Oliveira
Nelito José Dalcin

Agropastoril Brasileira Ltda

Imadel Ind. e Mad. Ltda

Ind. e Mad. Nova Maringé Ltda

Industrias e Comercio Mad. S&o Carlos Ltda
Mad. Borges e Filhos Ltda

Madeireira Arinos Ltda

Madeireira Samaria Ltda

Serraria Hubner Buss Ltda

Taquarugu Madeiras Ltda

Carvalho & Trucollo Cia Ltda
Madenorte Ltda
Orestes Antonio Sartoretto e outros

Antonio Augusto D'alkimin
Arlindo Wentz

Canan Madeiras Lida

Carlos Renato Ferretti

Cimad Ind. de Mad.Silva Ltda
Comasil Com. de Mad. Sinop Ltda
Condor da Amazénia Ind.Co.de Madeira Ltda
Delano Ruthenberg

Francisco Cisnero Junior
Francisco Gisneros Junior
Francisco Gisneros Junior

87

888 838 B8EY

888IN

89
87
89
88
80
80

3233 8
3220 S
3230 8§

3368 S

3400
33958
3382 S
3407 S
3409 S
3400 S
3400 S
3410 8

526 §
3446 S
3666 S

4062 8
4003 8§
3742C
3742 C
4279 8
4244 S
3987 8
4043 8
4407 S
4378 8
4348 8

[ Tota i Autatisath Al
531,38 21258 64

531,38

622,90 622,9 1748565
480,00 480 20531,59
S. ANTONIO DO LEVERGER
250,00 250 352206
S. JOSE DO RIO CLARO
458,80 4588  9889,88
96,10 96,1 5731,26

2433,60 24336 17591647
222,64 22264 1786962

500,00 500 6563715
150,00 150 9957
484,00 484  9637,76
750,00 750 4B830,46
SANTA CARMEM
242,00 242 16238,17
3368,82  3368,82 129896,15
308,92 30892 1173778
SINOP
357,00 367  9798,32
102,00 102  5532,08
568,70 568,7 1964242
500,00 500 214451
500,00 500 23278,86
517,88 517,88 2065465
220,00 220 225432
134775  1347,75 35873,93
283065 283065 8594779

4700,00 4700 14314342
2088,12  2088,12 49667,35

21258,64
11657,1
20531,59

3522,06

9889,86
5731,26
175916,47
17869,62
65637,15
9957
9637,76
48830,46

16239,17
134507,78
11377,78

9978,32
5532,08
19642, 42
214451
23278,86
205654,65
2254,32
8968,48
85947,79
14314342
49667,35
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Gunter Strunz

Ineri Flori Nardino

Lamigrel Lam. Gregoletto Ltda
Lauri Galina

Macan ind. de Madeira Ltda
Madefatima Ind. Com.Mad. Ltda

Madeireira Ferronato Ltda/Jose Favard

Madeireira Florentino
Martinho Canozo e outro
Milton Luiz Bellincanto

Oliari Rodrigues Ltda

Olmes e Celso Romani
Parawaits. Ind. Com.Exp. Mad.
Poltranieri Madeiras

Romeo Beneditti

S-4 Mad. Ltda

Salvador Vargas Macedo
Sénia Maria Aparecida Loper
Thomasi Ind. de Mad, Ltda
Valentin e Cia Ltda
Waldemar Huck e/ou

Zava Madeireira Ltda

Galdino Krasnievicz
Ind. Com. de Mad. Vedana Ltda

Dalmolin Isotton e Dalmoiin

Armando Yabushita e outros
Avelino Braganolo e outros

87

87
87
87
87

EBIRBEIE

87

288888 EX

87

88

92

88

4030 S
3732C
4187 S
3982 8
4225 8
4123 8
4432 8
3990 8§
3732C
4064 S
4051 8
4097 8§
3953 8§
4155 S
4385 S
4376 8
4031 8
4283 S
4430 8
4377 8
4176 8
4243 S

4820 S
4819 8

4856 S

5647 S
5605 S

242,00
241,82
83,50
360,00
121,00
534,42
48,40
1367,00
308,54
121,00
182,31
181,72
250,00
410,00
1285,00
250,00
689,52
2555,24
2451,24
250,00
850,00

242,00
249,00

235,36

350,00
6050,00

168,94

168,94
242
241,82
83,5

360

121

534,42

48 4

1387

309,54

121

182,31

161,72

250

410

1285

250
689,52
2555,24
2451,24
250

950
SORRISO
242

249
TABAJORA
235,36
TAPURAH

350
6050

14325,98
18508,9
5331,43

19178,47

12692,33
380638
2282,31

103663,29
9999 56
8600

1193221

13933,14

16308,85

18265,43

67281,21
8206,35

39610,84

160249

88350,67
18234,5

20363,15

11268,05
9847 37

10975,87

17754,92
67598,27

10126,4
18508,9
1593,3
19179,47
12692,33
38063,8
2282,31
18299,65
9999,56
9600
11932,21
13933,14
16399,85
18265,43
67281,21
8149,58
39510,84
160249
88350,67
18234,49
20363,15

11268,056
4923,69

14820,29

15060
67598,27

810238
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982 4092976 40929,76 0 2

José Delamar C. 93  5604S 982,00

Roberto Dorner 97 5860 8 543,00 543 1808455 18084,55 1 0 8-15-22
UNIAO DO SUL
Lenoir Felipe Backinski 94 6722 8 1400,00 1400 58382,174 61865,786 1 0 27
VERA
Agropecuaria Consul S/A 88 1062 8§ 1000,00 1000 48261542 48261,542 3 0 17215
Airton Ferlin 88 2227 8 47,15 47,15 222388 222368 1 0 2
Alberto Pansolin efou 87 1061 8 121,00 121 5445 5445 1 0 1
Alcides José Ficagna e Cia Ltda 94 2350 8§ 125,00 125 4125 4125 1 0 2
Carvalho Trucollo Ltda 87 2624 S 240,00 240 957286 9572,865 2 0 2
Condor da Amaz. Ind. Com.Mad. Ltda 93 2606 S 238,00 238  8370,82 8370,82 1 0 2
Condor da Amazénia Ind.Com.de Mad.Ltda 90 2567 8 420,00 420  9132,53 7666,26 2 0 2
Curt Hans Jorg Auf. der Maur 87 2972 8 1210,00 1210  31915,79 20806 2 0 2
Darci Sartori 87 2970 § 500,00 500 202568 29256,2 2 0 2
Diana Dark Caldeira 97 1789 8§ 224,83 224,83 7593583 7593,593 1 0 11-14-15-22
Dipadel Madeiras Ltda 88 3160 8 242,00 242 14682,63 14682,63 1 0 2/3
Dirson José Martin 92 2470 8 592,90 5928 28340,34 6739,27 1 0 2
Edivar Olivio Bruscato 89 2362 S 124,94 124,84 400536 4905,36 1 0 2
Eugénio J. Rorato e Valdemar Franco 93 2774 8 1485,20 14852 6454733 18835,16 1 0 2
Guido Scaille 88 1104 C 266,20 266,2 8094,38 8094,38 1 0 11
Guido Scallle 88 1063 C 127,88 127,88 411984 4119,84 1 0 11
Heldemar Arlindo Inedrich 87 899 8 250,00 250 19146 19146 1 0 2
Imasol Ind. e Mad. Sol Ltda 87 3057 8 249447 249447 8731751 87317,51 1 0 2
Indistria de Mad. Baia Ltda 88 309 8 282998  2829,98 1364554 1384554 1 0 2
losihua Matsubara 89 2629 8§ 250,00 250 98492 9849,2 1 0 2
Katayama Agro Avicola e Pecudria S/C Ltda 88 2286 S 100,00 100  3246,16 3246,16 1 0 2
Laminados G.F. Ltda 87 2256 § 59,50 595 242605 2426,05 1 0 2
Lindomar Bett 88 357 § 586,98 586,98 26143,896 26143,896 1 0 2-5-15
Luiz de Lima 90 2595 8 250,00 2560 820492 8204,92 1 0 2
Macan Ind. de Mad. Ltda 90 308 8 244720 2447 2 113664,74 113664,74 1 0 2
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MUNICIPIO:! Datentor

Madeireira Agrofioresta
Madeireira Aratiba Ltda
Madeireira Cichelcro Ltda
Madeireira Fabiane Ltda
Manoel Gomes

Maseal Mad. Serra Alta Ltda
Merlon-Maq.e Sist. Ltda
Norberto Balin

Oclides Taffarel

Odemir Passador

Oraci Jodo Bianchini Moro
Paulo Muller

Sady Paviani

San Martin ind. Mad. Ltda
Sebastido Pereira Serna
Seldo Sackmann

Serraria Passador Ltda
Silvio Fernandes Lopes
Sylvia Cecilia Nyffeler
Sylvia Cecllia Nyffeler
Victor Getulio Piassa Ltda
W.S. Madeiras Ltda

Arsor- P

§8T8TILTE8IEIETESREEBERIY

3733 C
2933 8
1257 C
3024 8§
26318

55,00
170,00
173,00

1000,00
242,00
495,00
484,00
240,81
600,00
250,00

59,70

225478
185,00
682,00
842,00
230,87
250,00

1896,71
484,00
500,00

1468,20
235,00

230,87
250
1896,71
484
500
1468,2
235

7870,02
7456,2
11502,59
53560
6662,025
13484
18960,79
11546,13
19285
17535,99
1400
7474128
10035
26253,09
38027,71
8731,84
7317
811676
41074,13
37211
51900,87
10768,83

7870,02
7456,2
3834,19
26237 4
6662,026
13464
18960,79
2309,23
19265
10582,5
1400
74741,28
10035
13126,55
38027,71
8731,84
7317
77204,28
19691,44
37211
51900,87
10408,68
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2-5-15-22
1
2
1
2
2-3
2
2
2
4-11

11
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